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Vazieni Ctenari,

obdobné jako v minulém ¢isle bylo hlav- ~ Nad ndmi vécnost hadanku pise
nim tématem Revue ohlednuti za vyznam- = na tmavé pldatno carami hvézd.
nym profesorem - biblistou Janem Helle-
rem, je stézejnim tématem ¢isla soucasného Vladimir Sadek
postava zesnulého profesora hebraistiky
Vladimira Sadka. Je smutné, Ze jiz neni mozné se s témito vyznamnymi postavami
¢eskych humanitnich véd setkat osobné, jako tomu donedavna jesté bylo. Oba
ucitelé se pochopitelné dobfe znali (oba dokonce jednu dobu souc¢asné studovali
u dr. Otto Munelese), oba vladli jazykem hebrejskym jako by byl jejich rodny, oba
méli kladny, i kdyz ne tplné bezvyhradny vztah k SKZ... i jinych shodnych rysii
bychom nalezli mnoho, za jeden z nejvyznamnéjsich povazuji téz jejich specificky
humor. Oba presli ze smrti do Zivota ve stejném roce.

Profesor Vladimir Sadek, v ndvaznosti na svého ucitele Otto Munelese, byl beze-
sporu zakladatelem moderni ¢eské hebraistiky a téZ nesmirné vytrvalym akademic-
kym popularizdtorem mystiky vibec, zidovské obzvlasté. Dokdzal v prednaskach
vystiznym a poutavym zptisobem studenttim zpfitomnit zakladni fakta tykajici se
zidovské filosofie a kabaly a prevést z cizojazy¢nych dél to podstatné v dobg, kdy tu
dila Gershoma Scholema jesté nemohla byt nebo nebyla vydana. Vybavuji si jeho
prednasky priblizné od roku 1998 na filosofické fakulté: po deset let jsem mél moz-
nost viceméné sledovat, Ze se u néj potvrzuje to, co sam napsal o svém uciteli Otto
Munelesovi, totiz, Ze kdyby Zil dnes, mél by zikt nékolik desitek. Na starych kaze-
tach zistaly ze Sadkovych prednasek mnohé zaznamy, které si mnoho lidi natacelo
nejen diky svému zdjmu o predmét, ale i proto, Ze Sadek vyborné prednésel. Cas-
tokrat jsem slysel, jak zaznamenané prednasky koluji i mezi studenty ne-hebraisty,
ktefi prosté na prednasky chodili kvili jim samotnym, i kdyz jejich aprobace byla
diametralné odli$n, a dale pak napriklad i k jejich rodictim... (Tyto prednasky byly
pozdéji zapracovany do svazku Zidovska mystika (/Fra 2003/).

Ackoliv byl mnohokrat svymi studenty a prateli zddan, aby jesté néjakou pub-
likaci o zidovské mystice napsal, Sadek tuto myslenku vehementné odmital s pou-
kazem na to, Ze se na sklonku Zivota ¢lovék ma vénovat vécem, kterym se vénovat
nemohl, nebo ke kterym se nedostal. Pro néj osobné to byla hudba. Nevadilo mu
v$ak, kdyz jsem za nim prisel s myslenkou souborného vydani jeho starych ¢lan-
ki, na kterych jsme zacali s Terezou Cernou a posléze s Ruth Weiniger pracovat.
V tomto ¢isle naleznete tedy i materidl, ktery v rozsifené podobé bude publikovan,
snad v tomto roce, ve sborniku textii pod ndzvem , Kabala a ¢eska judaika®

Dalo by se fici, Ze posledni ,,pfednasku® o zidovské mystice prednesl pan profe-
sor ve studiu Soukenickd, 14. kvétna 2008, pfi prilezitosti uvedeni ¢eského vydani
knihy Bahir, ktera vysla v nakladatelstvi Malvern. Zaznam si mtizete poslechnout
na strankach nakladatelstvi www.malvern.cz.

Po nékolika mésicich od smrti pana profesora jsem od Jitky Sadkové obdrzel
dopis s kratkym strojopisem s nazvem ,,Osud. Abychom mobhli vybirat z $irsiho
materialu, zaptjcila ndm pani Sadkova dalsi texty z poziistalosti. Kratka satira
na zivot v totalitni spole¢nosti nazvand ,,Zivot mezi babybusy* po piecteni ¢lo-
véku chté nechté navodila otazku, nakolik se ur¢ité struktury hlouposti zménily
a nakolik ztistaly stejné. Velmi osobni je snovy mysticky denik, ktery Sadek za
svého Zivota pripravoval k publikaci, ale nakonec se jej rozhodl viibec nevydavat.
Zbytek poztistalosti tvori prevazné symbolické, mystické prozaické utvary podob-
né klasickym povidkam, kde hlavnimi hrdiny jsou pfevazné postavy z biblickych
pribéhti nebo zidovskych déjin. Vybirame k osobné ladéné préze ,Osud” tematic-
ky obdobny, prozaicky ,,Pfibéh o mamince® Radi bychom, aby tyto texty z pozi-
stalosti brzy vysly téz knizné. Jsou vzacné tim, Ze vypovidaji o ¢lovéku Vladimiru
Sadkovi mnohem vice, nez bylo mozné zaslechnout na prednaskach nebo vyrozu-
mét z toho, co poskytl v nékolika sporadickych rozhovorech,* nebot Sadek nem¢l
potfebu, podobné jako jeho ucitel Otto Muneles, se navenek prosazovat a o sobé
samém hovotil jen velmi maélo.

Toto ¢islo Revue jsme pripravili s Ruth Weiniger a pani Jitce Sadkové ho s vel-
kymi diky vénujeme.

Ladislav Pursl

* Pro SKZ jiz v &isle 45/2002, téZ pro Katolicky tydenik a naposledy pro Ruth Weini-
get, jehoz prevdznou ¢dst zde publikujeme.

Revue SKZ &isto 60 roku 2009/5769

~/

‘ Revue SKZ 60-fin.indd 2

@ 19.2.2009 0:06:48



AKTUALITY

STANOVISKO ICCJ KE KONFLKTU V GAZE

My, ¢lenové vykonného vyboru Mezi-
narodni rady kiestanti a Zid@, jsme
hluboce skli¢eni a zarmouceni nynéj$im
kolobéhem nésili na Blizkém vychodé.
Vzdy jsme pevné podporovali pravo sta-
tu Izrael na preziti a bezpecnost. Zaroven
jsme zarmouceni nad zmafenymi Zivoty
na obou stranach.

Navzdory politickym a svétonazoro-
vym otazkam, jez nds nékdy rozdéluji,
chceme se sjednotit v hluboké tcté viici
posvatnosti lidského Zivota, ve snaze
o mir, ktera vychdzi z nasi viry, i v obno-
veném dlirazu na vyznam mezindboZzen-
ského, politického i ob¢anského dialogu.

Zvlasté bychom chtéli upozornit na
projevy antisemitismu, nékdy i nasilné,
jez v ruznych ¢astech svéta zneuzivaji
soucasné obtizné situace. Vyskytuji se
rovnéz ptipady diskriminace nevinnych

vasr

Jakékoliv rozsifovani tohoto konfliktu na
dal$i uzemi hluboce odmitame.

Modlime se za to, aby boje ustaly,
jakmile to jen bude mozné, a aby Pales-
tinci a Izraelci byli schopni opét spole¢né
zasednout a fesit konflikt vyjednavanim
na zakladé vzajemného uznani.

Statement

We, the members of the Executive
Board of the International Council of
Christians and Jews, are deeply distressed
and saddened by the current round of vio-
lence in the Middle East. We have always
affirmed our commitment to the survival
and security of the State of Israel. At the
same time, we grieve for the loss of inno-
cent lives on both sides.

Despite the political and ideological
questions that may divide us, we re-affirm

ReAkCE NA sTANovisko ICCJ

Rmouti mé jakykoliv vale¢ny konflikt,
utrpeni, které s sebou prinasi, a zvlasté
obéti v fadach civilniho obyvatelstva.
Plati to i 0 nejnovéj$im stfetu na Blizkém
vychodé. Prohlaseni typu, které ucinil
ICC]J, v$ak, podle mého nazoru, nepo-
mahaji situaci zlepsit. Text povazuji za
alibisticky, vedeny pfedev$im snahou
o ,politickou korektnost“. Na Blizkém
vychodé se nejednd o ,kolobéh nasili®
Ze pravé toto ICCJ nevidi, je pro mé
zklamanim.

Dr. Leo Pavlit,
teditel Zidovského muzea v Praze

Na tomto misté bychom
chtéli podékovat Vam, nasim
ctendtiim a odbérateliim,
za podporu, kterou nam
poskytujete. Stejné tak pati

podékovini Nadacnimu fondu

obétem holocaustu, ktery
podporil vydani tohoto Cisla
Revue SKZ. Dékujeme.

SKZ

Vazeni ¢tenari,

vevs

chtéli jsme vas pozadat o vase nazory, stanoviska a reakce, tykajici se konfliktu v Gaze, resp.
blizkovychodniho konfliktu vibec. Radi bychom je soustredili na nasich internetovych

toho, Ze je jedna o nazory na citlivou, ozehavou situaci a mnohych z Vas (nas) se dotykaji
osobné, zdroven bychom vsak nestranné chtéli poskytnout platformu k jejich vyjadreni, pokud
neprekroci miru obecné slusnosti, jak se ¢asto déje v dennim tisku a v internetovych diskusich.
Kontaktujte nas na adrese spolecnosti nebo na nasich internetovych strankach. Dékujeme.

our common commitments to the sanctity
of human life, the pursuit of peace as a reli-
gious imperative, and the importance of
inter-religious and inter-group dialogue.

Of particular concern to us is the
outbreak of antisemitic incidents, some
violent, in different parts of the world, see-
mingly in response to the current difficult
situation. There have also been incidents
of discrimination against innocent Mus-
lims living outside the region. We deplore
this tendency to import the conflict into
other regions.

We pray that the fighting will end as
soon as possible and that Palestinians
and Israelis will be able once again to sit
together and resolve their conflict through
negotiations based on mutual acceptance.

Dr. Deborah Weissman
Presidentka ICCJ]

Vidzeni pritelé, mili étendfi,

dovolujeme si Vas pozvat na
VALNOU HROMADU SKZ,
ktera se uskute¢ni v nedéli
29. bezna 2009 od 14.00 hod.
v novém sidle Spole¢nosti kiestanit
a Zida, Mala Stépanska 11, Praha 2
(zvonek NotaBene a dale pres dviir)

0d 14.00-15.30
kulturni program - poezie a hudba
(autorské ¢teni Milana Balabéna,
Adama Borzice, Ladislava
Pursla a Nema)

0d 16.00 - 18.00
samotnd Valn4 hromada, kterd bude
zahrnovat volbu predsedy SKZ,
mistoptedsedti a vyboru SKZ,
dale zde budete seznameni
s hospodarenim, vyro¢ni zpravou
aneposledné s projekty a vyhledy
do budoucna
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Téma — Vladimir Sadek

VIADIMIR SADEK (*22. z4#i 1932-131. kvema 2008)

Profesor Vladimir Sadek se naro-
dil 22. zafi 1932 v Praze. Po maturité
zacal studovat na filosofické (tehdy
filologické) fakulté oborovou kombi-
naci asyriologie-hebraistika. Po roce
studia preSel z asyriologie na arabis-
tiku, u hebraistiky vsak ziistal, a ta se
mu stala i zivotnim osudem. Za svych
vysokogkolskych studii se také sezna-
mil s orientalistkou Evou Stolbovou,
se kterou se oZenil.

Po ukondeni studia nastoupil do
Statniho zidovského muzea. V roce
1963 se na zakladé externi aspiratury
stal kandidatem filosofickych véd.
Jeho kandidatska diserta¢ni prace
byla vénovana tématice z déjin stre-
doveké zidovské filosofie. V nasledu-
jicich letech se soustfedil na hebrais-
ticko-judaisticka studia, zejména na
studia déjin zidovské filosofie a mys-
tiky. V roce 1967 mu byl na zakladé
kandidéatské diserta¢ni prace ptiznan
titul PhDr. V tomto obdobi také
napsal svou habilita¢ni docentskou
préci LZidovskd renesancni filoso-
fie v Cechdch (studie z déjin Zidovské
filosofie a mystiky)“. Po obhajobé byl

Stary Zidovsky hibitov
Eva Stolbové

Chodim tam za prvniho Sera,
kdy kamen kameni se klani.
Jak nékdy touzim po setkdni
se stinem Ahasvera!

A pokazdé tam byvam sama,
jen pisek skipe jemné

pti kazdém kroku pod nohama,
jak Ahasver jde ve mné.

jmenovan docentem hebraistiky na
filosofické fakulté University Karlovy
od 1. zari 1968.

O rok pozdéji mohl poprvé a na
dlouhou dobu i naposled navstivit
Izrael — podruhé tuto zemi spatfil az
v roce 1990.

Pedagogickou ¢innost v$ak na filo-
sofické fakulté mohl vykonéavat pouze
externé, ponévadz obor hebraistiky
byl v omezené mife a pfi minimalnim
poc¢tu posluchact vypisovan velmi
ztidka. Za dobu jeho ptisobnosti
do roku 1989 jen dvakrat, poprvé
v letech 1964-1969, podruhé v letech
1982-1985. V obou ptipadech pred-
nasel biblistiku, Zzidovskou historii
a kulturni déjiny, zidovskou filosofii,
interpretaci zidovskych textd, aj. Ve
$kolnim roce 1990-91 prednasel téz
jeden semestr judaistiku na Katedre
alternativniho a loutkového divadla
AMU.

Kromé obcasné vysokoskolské
pedagogické ¢innosti se vénoval také
populariza¢nim prednaskam, které
byly ve své dobé jednim z mala moz-
nosti, jak témata zidovského ndbozen-
stviakultury pfiblizit zdjemcim z fad
$ir$i vefejnosti. AvSak i prednaskové
cykly Statniho zidovského muzea
byly v sedmdesatych letech pieru-
$eny. V osmdesatych letech mohl Vla-
dimir Sadek podniknout také nékolik
zahrani¢nich cest, napt. do USA, kde
prednasel na Kolumbijské univerzité
v New Yorku (1982) nebo do Polska
na kongres Brit Ivrit Olamit (organi-
zace pro péstovani hebrejského jazyka
a kultury) v roce 1980.

Jelikoz podobna situace panovala
i v oblasti odborného tisku, publi-
koval Sadek vétsinu vysledka své
védecké prace v cizojazy¢nych studi-
ich, na strankach casopisu ,Judaica
Bohemiae®. Publika¢ni spolupréci se
zahrani¢nimi periodiky mohlo nava-
zat az v devadesatych letech.

K plnému obnoveni prednasko-
vych cykld doslo az po roce 1989.
Tehdy téz Méstska knihovna v Praze
(najafe 1991) usporadala cyklus pred-
nasek ,,Myslenky a duchovni hodnoty
kabaly. Zidovskd mystika v Praze®,

|
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Ruth Weiniger

jejichZ obsah se stal zékladem stejno-
jmenné pozdéjsi publikace (Spolec-
nost zidovské kultury, 1992), a ktera
vysla v rozdifené verzi pod ndzvem
Zidovskd mystika v nakladatelstvi
Fra (2003, chystané upravené vydani
2009).

V roce 1990 navstivil podruhé
Izrael, v souvislosti s putovni vysta-
vou The Precious Legacy, s niz cestoval
také do USA, Anglie a Italie.

Na sklonku roku 1993 zemfela Eva
Stolbova. Vladimir Sadek nechal jeji
preklady perské poezie a jeji vlastni
béasné vydat v nasledujicim roce
(Snad, pani md, té dar miij neurazi...,
Prazskd imaginace 1994). Dalsi ¢ast
jejiho basnického dila, spole¢né
s fragmenty basni Daniela Chadima,
vySla o rok pozdéji (Bdsnické dilo,
Daniel Chadim - Fragmenty bdsni,
Prazskd imaginace 1995).

V roce 1996 byl jmenovan profe-
sorem filosofie se zaméfenim na heb-
raistiku a judaistiku. V devadesatych
letech doslo k obnové vyuky hebrais-
tiky na Filosofické fakulté UK. Kdyz
byl v roce 2005 zalozen Ustav zidov-
skych studii na Husitské teologické
fakulté UK, zacal zde profesor Sadek
vyucovat pfedméty se zamérenim za
zidovskou filosofii a mystiku.

Pti piednaskich v Zidovském
muzeu se seznamil se svou druhou
zenou Jitkou, s niZ se ozenil v roce
1999. Az do konce svého zivota Vla-
dimir Sadek predndsel na Husitské
teologické fakulté a externé na Ustavu
Blizkého vychodu a Afriky.

Litanie
Eva Stolbova
Nechte znit hrany, nechte znit hrany

at neni slyset, Ze se modlim
za ldsku, za svobodu.

Pane, smiluj se nad ndmi
Kriste, smiluj se nad ndami
Otce nds,

nds svét uz neni nds.
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SMRT POLIBKEM BoZim —
ROZHOVOR S VLIADIMIREM SADKEM (1. é4si)

ROZHOVORY

Jak se stalo, Ze se Vasim Zivotnim zdjmem
a povoldnim stalo studium a vyucovdni
Zidovské mystiky a filosofie?

Narodil jsem se roku 1932, v raném
détstvi jsem zazil druhou svétovou vélku
a na stfedni $kole potom Vitézny tnor.
Druha svétova valka mi tolik nevadila,
protoze jsem byl jesté dité a vlastné jsem
si moc neuvédomoval, co se délo. Stredni
$kola byla ovsem néco piiserného. To bylo
obdobi stalinismu. Stalinismus byl urcity
druh fagismu, alesponl ve vnitini politi-
ce. Stalintiv kult byl pfiSerny. Na stredni
$kolu nerad vzpomindm, protoze hlavni
vzpominky, které mné utkvély v hlavé,
byly neustdlé oslavy Stalina. Nesmirné
kecy, samozriejmé. Néco absolutné neade-
kvatniho ¢eské kultutea ¢eskym tradicim.
Kdyz uz byli lidé starsi, clovék néjak uza-
viel a nev§imal si toho. Stfedni $kolu jsem
tedy vytésnil z mysli. Posléze jsem mél
$tésti, ze se mi podarilo dostat se na vyso-
kou $kolu, dokonce na obor hebraistiky.
On to vlastné ani nebyl obor, hebraistika
se otvirala pro par lidi, ktefi se o judais-
mus a hebrejitinu zajimali. Slo o dozvu-
ky doby, kdy byl vztah k Izraeli positivni,
Stalin ocekaval, Ze se Izrael stane komu-
nistickym, nebo aspon levicovym. Dostal

S maminkou a bratrem. Vinoce 1945
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jsem se na Skolu uz za drsného néastupu
stalinismu, v roce 1952, ale obor jesté exis-
toval. Bylo nas hrozné malo. Vlastné jsme
studovali jen ja a kolega Oliverius.

Jaké bylo vase rodinné zdzemi?

Moji rodice se rozvedli, kdyz jsem
byl jesté pomérné maly, takze jsem byl
vychovavan u své maminky, proto jsem
byl na svou maminku také fixovan. Mgj
vlastni otec byl zubaf, zubni technik.
Toho jsem samoziejmé znal a vztahy
mezi nami byly jist¢ dobré, ale ne tak
pevné jako s maminkou. Byla nesmirné
mild a hezka, takze u ni bylo mé hlav-
ni tézisté. Znovu se pak provdala a muj
nevlastni otec pracoval ve Spofitelné.
Byl bankovni tfednik, maminka také
pracovala ve Sporitelné, pokud byla
zaméstnand. Muj dédecek byl bankov-
ni feditel, na Smichové v Hospodaiské
zalozné, takze vétsina mych pribuznych
byli bankovni ufednici.

Rozvod rodi¢t jsem, domnivam se,
prezil bez zvlastnich psychickych dopadi.

V cem si myslite, ze Vis rodina ovlivnila?
Mohu mluvit jen o své mamince,
byla nesmirné liberdlni. Jeji maminka

Ruth Weiniger

také. Moje maminka mne nikdy nijak
neovliviiovala. Nechala mne délat to, co
jsem chtél, teprve, kdyz se objevilo néco,
s ¢im ¢lovék potfeboval pomoci, rodina
ptispéchala. Kromé maminky tady byla
jedna babicka a druha babicka a jedna
teticka a druhd teticka a tfeti teticka
a Ctvrta teticka, takze by se dalo Fici, ze
jsem byl vychovavan predev$im Zenami.
Otec tady byl, jeden i druhy otec, ale to
nebylo podstatné. Rodina byla liberalni
a kazdy viceméné délal, co chtél délat.
To je snad to nejdtilezitéjsi, co je ¢lovéku
mozno dat. Vétsinou, podle mého soudu,
pokud vychova je néjak nasilna, pouziva
nasilné prostfedky, zakazovani, prika-
zovani, vysledky jsou dost katastrofické.
O tom jsem hluboce presvédceny.

Myslite, Ze jste byl touto vyrazné Zenskou
vyichovou formovan jinak nez Vasi vrstev-
nici? Vsimal jste si néjakych rozdilii?

Ja nevim. Myslim si, Ze je to celkem
jedno. Ale zda se mi, Ze Zensky prvek je
pro vychovu lepsi, nez element muzsky.
Muzi vétsinou poskytuji tu obzivu,
samoziejmé, ale velice ¢asto jsou to své-
ho druhu diktatori. To byl velice casty
ptipad v devatenactém stoleti, v minulé
burzoaznispole¢nosti, kterd byla patriar-
chalnia muz byl v rodiné vlastné takovy
maly diktator. CoZ rozhodné nebylo nic
idealniho. Osobné jsem vzdycky daval
prednost Zenské spole¢nosti a spolupra-
ci se zenami pred spolupraci s muzi. Lid-
ska civilizace je, jak zndmo, predevsim
muzska, patriarchalni... a podivejte se
na jeji déjiny. Je to dost katastroficka
zalezitost. Vélka za valkou, pochopitel-
né. Pricemz nerikam, ze by zeny na tom
nemély sviij podil, ale zdaleka ne takovy
jako muzi. Radéji bych volil spole¢nost
vice matriarchalni.

Dulezité je, jestli vztah lasky a pratel-
stvi, ktery je mezi rodi¢i, jestli je dosta-
tecné intenzivni. Ale zda je to fixace na
matku nebo na otce? Freud ma urcité
v mnohém pravdu, ale upfimné feceno,
ukazte mi nékde ve svém okoli Oidi-
puv komplex, Elekttin komplex... Jisté,
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naznaky tady jsou, ale ja si myslim, Ze je
to dost vyumeélkované a bylo to produk-
tem urcitého typu spole¢nosti. Takze si
nejsem jisty, zda to jsou obecné zako-
nitosti. Myslim, Ze skute¢né dilezitd je
hloubka toho vztahu, ale pohlavi nehraje
tak velkou roli. Clovék se rodi s ur¢itym
psychickym zamérenim, a to, jsem o tom
presvédcen, pokud nedojde k néjakym
katastrofdm v jeho vyvoji, zlstava stale
stejné. Dal rozviji urdité dispozice, kte-
ré byly dany, a které nejsou podle mého
soudu produktem pouze toho soucasné-
ho Zivota, ale toho celého nekone¢ného
mnozstvi zivotd - at to chapeme jako
reinkarnaci, nebo dédi¢nost. A nikdy
nevite, co se tam najednou objevi. Mdm
dojem, ze lidskd osobnost vyzrava velice
brzy a pak se uz ptili§ neméni.

Pamatujete si jesté, jak jste chtél zit, kdyz
jste byl dité? Mél jste sny jako byt komi-
nikem, lodnim kapitanem, masinfirou?
Nepredpokladam, ze byste byl chtél uz

tehdy byt hebraistou...

Ani nevim. Uptimné feceno, do Zivo-
ta jsem si nedélal zadné velké iluze a ta
doba nebyla moc péknd. Po roce 1945
se vSechno zménilo v ponékud hrizny
sen. Takze jsem Zadné takové sny nemél,
a pokud jsem si néco pral, tak snad aby-
chuz byl penzista. A nemusil se tim v§im
zabyvat. Skutecné, je to presné tak.

Ale jisté uz tehdy jste meél néjaké konicky
a vaznéjsi zdjmy. Objevoval se u vis uz

tehdy zdjem o mystiku?

S babickou

Lidské zajmy se nékdy utvari postup-
né. Nejdrive, pokud si vzpomindm, jsem
chtél délat medicinu, byt doktorem. Ale
to neslo, protoze mi délalo velké obtize
vidét krev. Pak jsem chtél byt biologem,
také jsem docela dobre kreslil a mél jsem
smysl pro vytvarné uméni, uvazovalo se,
ze bych délal néco uméleckého, ze bych
byl vytvarnik, rad jsem také hral na pia-
no... Nakonec se vse prevazilo k huma-
nitnim obortim, k judaistice a nabozen-
stvi obecné. A ur¢ité to bylo také diky
lidem, s nimiz jsem se setkaval. Kdyz
se podivate na celou fadu lidi, ktefi se
stali odborniky v néjaké oblasti, vidite,
ze zpravidla byla jejich draha lemovana
urc¢itymi mezniky, kterymi byli jednot-
livi jejich ucitelé, nebo lidé, kteti pro né
méli pochopeni. A takové §tésti jsem
mél také, Ze jsem Sel od jednoho tako-
vého uditele ke druhému. To, pro¢ jsem
zadal studovat hebrejstinu, ma pocatek
jesté v dobach studia na gymnaziu. Tam
profesor Bartek, sttedoskolsky katecheta.
Ja jsem puivodné evangelik a on byl neda-
leko farafem, velice dobte jsem ho znal,
byl mezi nami pratelsky vztah. Pravé on
mné prvné vykladal néco o hebrejstiné
a o staroveéku a o biblickych déjinach.
On sam byl zakem Bedficha Hrozného.
Znal ho dobte a chodil fadu let na jeho
prednasky. To byl prvni ¢lovek, ktery
mé takto nasméroval. Jesté predtim jsem
mél jiného vynikajiciho profesora, ktery
nas na stfedni $kole u¢il latinu, jmenoval
se Jiranek a byl pfibuzny znamého mali-
fe Jiranka. Toho jsem mél velmi rdad a on
zfejmé také mé. A potom to byl samo-
ztejmé doktor Muneles. Hlavné diky
nému jsem se zacal zabyvat judaistikou.
Ze zacatku jsem se spi$ zajimal pouze
o Stary zakon. Po studiich jsem Sel praco-
vat Zidovského muzea, i kdyz vsichni mi
tikali, abych $el nékam jinam, tam byly
strasné malé platy. Jenze v Zidovském
muzeu jsem mél moznost byt, alespon ta
prvni léta, spolu s doktorem Munelesem
v knihovné. Tam jsem se velice mnoho
naucil. A hlavné jsem poznal jeho jako
osobnost. Ono tady nakonec nejde viibec
o to ,nauceni®, jde hlavné o to, abyste se
seznamila, a velice dobte, hluboce, pré-
telsky, s néjakymi skute¢nymi lidmi,
kteti si zaslouzi byt takto jmenovani. To
byli skute¢né ti tfi. Pak prisli jesté dal-
§1, naptiklad profesor Petracek a Segert
a tak dale, ale tihle tfi na mé méli nejvét-
$ivliv. Mél jsem $tésti, Ze profesor Bartek
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neudil jenom kfestanstvi a Novy zakon
a Stary zakon, ale také prednasel o ostat-
nich nabozenskych systémech, o islamu,
o buddhismu, a dalsich, vidy se snazil
vyty¢it, co je pro ten ktery nabozensky
systém typické. Pak srovnaval s tim, co
je typické pro krestanstvi, v ¢em se to
shoduje, v ¢em jsou rozdily. To zfejmé
prispélo k tomu, Ze jsem se pak stal nad-
konfesijnim a snazil si vytvaret uréitou
vys$si syntézu. Totéz pochopitelné doktor
Muneles, ktery jak znamo nadkonfesijni
byl, po druhé svétové valce.

Co rozumite pod pojmem nadkonfesijni?
Rekl bych to takto: Zékladem nd-
bozenstvi je Buh. Bih je nekone¢ny.
Je-li nekone¢ny, je k nému nekone¢né
mnozstvi cest. A vSechny ty cesty, kte-
ré k Bohu vedou, musi byt rovnocen-
né. Zidni nemd prédvo se povazovat
za jediné vyvolenou. Prevazna vétsina
nabozenstvi, zvlast u nds v Evropé, se,
bohuzel, za vyvolené povazuje. Jedi-
né ono a zadné jiné. To samoziejmé je
a bylo zdrojem vélek a nesnasenlivosti
a mize to byt zdrojem vélek a nesna-
$enlivosti i v budoucnu, pokud by se
ta relativné dobra situace Evropy a jeji
relativni zmoudfeni z minulosti oslabi-
lo. Byt nadkonfesijni pro mne znamena
predevsim nepovazovat Zadny nédbozen-
sky systém za jediny vyvoleny, chapat
nabozenské systémy ve své pluralité jako
systémy rovnocenné. Ale to neznamend,
ze se odstrani veskera nenavist. Myslim,
ze je tieba tolerovat vSechna nabozen-
stvi, ale nebyt tolerantni vici tém, kteti
jsou intolerantni a proklamuji intoleran-
ci, tj. vidi fanatikim. MiiZete to nazyvat
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také mimokonfesijnosnost, to je mozna
dokonce lepsi nez nadkonfesijnost.

Jak jste vnimal doktora Munelese? Pro
moji generaci je to legenddrni postava, pro
Vis to byl clovék, s kterym jste se denné
vidal.

On byl ur¢itym typem ¢lovéka, ktery
vlastné uz dnes neni. Ale dfive postavy
tohoto typu byly velice ¢asté. Vezméte
priklad: cela véda je dnes normalni povo-
lani jako kazdé jiné. V tom povolani se
doty¢ny, ktery v ném pracuje, sice snazi
néco poznat, ale tak, aby to mohl néjak
uplatnit, aby to mohl prodat na pracov-
nim trhu. Moderni védec si musi délat
excerpta, kartotéky, zaznamenat vse do
kompjtitru, protoze potom musi pub-
likovat, publikovat, publikovat, nebot
dnes plati: Publish or perish. Publikuj
nebo zhyn. To uz je jedno, co se publiku-
je. Jenom aby toho bylo hodné. A musi
mit néjaké ohlasy, nékdo mu da kladny
ohlas a on zase jemu da kladny ohlas na
oplatku. Tak si je vyménuji. Toto u dok-
tora Munelese nebylo. Cetl jenom proto,
ze mél stra$né rad knihy. Nikdy si nedé-
lal Zddna excerpta, to odmital, fikal, ze
je nepotiebuje, kdyz to zapomene, tak
se nic nestane, protoie ono se to neza-
pomene vs$ecko, vzdycky néco zlstane.
Ale hlavné, on nepotteboval to, co vném
ztistalo, potom publikovat. V diisledku
toho nebyl tak egoisticky, jak je dnes
naprosto bézné.

Jaky egoismus mdte na mysli?

Kazdy c¢lovék je egoisticky, pokud
by nebyl, neprosadi se. Nynéjsi spole¢-
nost, spolecnost postkapitalisticka, je
zalozena na velice tvrdé konkurenci.
Tady v Cechach se to jeité tolik neje-
vi, ale v. Americe a v jinych zapadnich
zemich se to jevi zna¢né. Kazdy, kdo se
chce udrzet, musi byt velice tvrdy. U néj
se jednalo o uplny opak. M¢l vzdy cas
na druhé lidi, vic nezli na sebe. Kdokoli
k nému prisel s dotazem, hned mu véech-
no fikal, a bylo mu jedno, jestli ten druhy
o tom néco napiSe a on ne, vite, bylo to
uplné bez jakéhokoli egoismu a prosa-
zovani své vlastni osobnosti. Pro mne
byl typem svétce, svatého ¢lovéka, ktery
neprojevuje moc jako druzi lidé. Lidé
jako doktor Muneles prili§ nepisi, nepub-
likuji, a jestlize ano, musi k tomu byt tak
néjak donuceni. Sami to ale nepotiebuji,
protoze védi, ze tituly a pocty jsou vSecko
naprosty nesmysl, takova jesitnost se jich
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S prvni Zenou Evou Stolbovou.

viibec nedotyka. Je to zvlastni, ale takovi
lidé skute¢né existovali. A v té mé dobé
jich bylo jesté pomérné — nechci tict dost
- ale takové procento, Ze bylo mozné je
potkat a néjak se s nimi sblizit. Mozna,
ze ted jsou také, to ja nevim. Néjaci urcité
ano. U doktora Munelese byly tyto vlast-
nosti nesmirné vyvinuté. Vzdycky mél
¢as pro druhé. Dnes jsou lidé zaprazeni
ve svém programu, ale doktor Muneles
74dny takovy program nemél. Rekl bych,
ze jeho programem asi bylo dévat kon-
zultace a pomdhat druhym lidem. To je
moc vzacna véc.

Rikal jste, Ze doktor Muneles byl nad-
konfesni az po vilce. Jak to s nim bylo
predtim?

Predtim byl chasid. Tady byla mala
skupinka chasidi, nebylo jich moc. Jifi
Langer byl také po ur¢itou dobu chasid.
Vétsinou to byli Zidé z Vychodu. Mune-
les néjakou dobu zil v Polsku a studoval
tam Talmud a kabalu. Byl z malé cha-
sidské skupiny, potom za valky doslo
k tragédii, celd jeho rodina zahynula,
poslali ji na Vychod. On to ptezil, poné-
vadz ho nepustili z Terezina. Pokud vim
z jeho vzpominek, star$i Murmelstein
ho nepustil, nedovolil mu to, prosté ho
do téch transportti nezaradil, potfeboval
ho pro katalogizaci hebrejskych tiskd,
které se svazely do Terezina. V Tereziné
bylo takzvané Talmudkommando. On
v ném byl vedouci osobnosti, takze byl
nepostradatelny. Samozfejmé ne nepo-
stradatelny pro néjakou védu, ale proto,
ze nacisti chtéli z neznamych diivodia

mit viechny hebrejské knihy, které si
Zidé do transportd piivazeli, zkatalogi-
zované. Asi doufali, Ze tam néco objevi,
nevim co. Takze jeho rodina odjela a az
po valce se dozvédél o tom, ze zahynuli,
ze byli zabiti. A pochopitelné to pro néj
musel byt nesmirné veliky otfes.

Mate néjakou domnénku, proc¢ se nacisté
snazili o peclivou katalogizaci a uchovdvd-
ni Zidovskych knih a ritudlnich predmétir?

To je velkd zahada, i to, pro¢ vlast-
né chtéli mit v Praze zidovské muze-
um. Byli si védomi toho, Ze véci, pro né
naprosto bezcenné, produkt nepratelské
kultury, by se mohly po néjaké dobé zpe-
nézit. Takze méli urc¢ity majetek, ktery
ukradli, po zabitych lidech, a ted chtéli
védeét, co to je. No a pak méli takzvany
vyzkum, coz nebyl vyzkum, ale nazyvali
to tak, tykajici se zidovské otazky. Jejich
vztah k Zid@im byl jaksi zrdné obou-
stranny. Na jedné strané jimi nesmirné
opovrhovali a povazovali je za zlocince
a nizéi rasu a tak dale, na druhé strané
se jich jisté straslive bali. A jisté byli pre-
svédeeni, ze Zidé ovladaji magii. Tak je
mozné, Ze se snazili vycist, nebo doufali,
ze z téch knih vyctou néco, co tam neni,
pochopitelné. Nakolik znam psychologii
antisemittl, domnivam se, Ze tyto fakto-
ry mohly byt vSechny spojeny.

Znal jste doktora Munelese i po strdnce
ndbozenské?

Vite, kazdy otfes, zvldst takovych-
to rozmérd, se v ¢lovéku néjak dotkne
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i stranky nabozenské. Co chcete délat?
Zivot je dost straslivy. Kazdy ¢lovék mé
jen malo moznosti, jak reagovat. Néjak
reagovat asi musi. Velice Casto se stane,
ze pokud byl véfici, stane se nevéricim.
Nebo se ocitne mimo nabozenstvi. Ane-
bo zase, pokud byl agnostik, nebo ateis-
ta, tak se naopak stane véricim. Poznal
jsem celou fadu lidi a ta $kala moZznosti
reakce je hrozné mald. Pokud vezmete
Boha vazné, pak stojite pred otazkou: Jak
se pokusit — ne vysvétlit, to nejde - ale-
spon tak néjak naznakem si ujasnit, jak
miiZe existovat dobry, spravedlivy Bih
asoubézné s tim takova série stale a stdle
se opakujicich genocid a nejhorsich zlo-
¢int? Pokud to berete vazné, tak myslim,
ze tézko miiZete zistat ortodoxnim ¢lo-
vékem. Tak i on, ktery byl chasid, se stal
nadkonfesijnim.

Tuto zménu v pristupu k ndboZenstvi vidi-
me mezi Zidy druhé poloviny dvacdtého
stoleti pomérné Casto. Patii k ni i vyroky:
»Bith zemfel pti Soa.“ A Fackenheimova
otdzka: ,Jaky Bith nam zbyl po Osvéti-
mi?“

Tak ja si pfedevSim nemyslim, ze
by Osvétim byla jedind. To je nejmar-
kantnéjsi zlocin, ale jinak je takovych
zlo¢ind obrovské mnozstvi. Je to dras-
tické, nacisti pouzili moderni techniky
a dosahli takového obrovského cisla
obéti. Ale jinak si musite uvédomit, ze
naptiklad plo$né bombardovani, coz je
normalni upalovani lidi, také nebylo nic
humanniho. Atomové zbrané samozfej-
meé také ne. VSechno to samoziejmé lze
historicky omluvit a vysvétlit, pocho-
pitelné, ale ve svém celku je to horor,
protoze ¢im vice se rozviji véda, tim vic
se rozvijeji i moznosti zabijeni. Ja bych
nefekl, ze Biih za to je néjak zodpovéd-
ny. To je vyvoj lidské civilizace. Jisté si to
nepredstavujete tak, Ze by Buh sledoval
kazdou bytost, kazdého vrabce a kosa
do detailu, co m4s délat ty a ty a ty. On
do toho naseho Vesmiru, do nasi pla-
nety, jisté vlozil urcité moznosti vyvo-
je. Vyvoje bud k vy$$imu typu bytosti,
nebo moznosti sebedestrukee. To je tam
oboji. Ted jde o to, kam vyvoj sméfuje.
Buh podle mého soudu do déjin jisté
zasahuje, ale zfejmé tak, Ze sem posild
své posly, ktefi lidstvo humanizuji. To
je asi smysl vSech ndbozenstvi. Je to
v podstaté uréitd snaha o humanizaci
lidi, ktefi ve své nejranéjsi fazi vyrost-
li v podminkach vzajemného boje. Ten

bylo, a je dodnes, tfeba sublimovat. Lid-
stvo zfejmé dosahlo nejvyssi sublimace
v zapadni demokratické kapitalistické
spole¢nosti. Je, jak vite, zaloZena na prin-
cipu, Ze boj ¢lovéka proti clovéku a jed-
né skupiny proti druhé nelze odstranit.
To je skute¢né zly pud, jecer ha-ra, jak
tika kabala a chasidismus. Je v ¢lovéku
a v tom je dynamika ¢lovéka. Kdybys-
te zly pud odstranila, lidstvo vymfe.
Nebude schopné existovat. Ale problém
je ten, jak to udélat, aby zly pud existo-
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val, a pfitom to nebylo vrazedné. Tady,
aspon doufejme, systém spociva v tom,
ze boj o Zivot, nebo chcete-li, vzéjem-
na konkurence, je zachovana, ale zaro-
ven prevedena do roviny konkurence
napt. obchodni a systém zakonu stfezi,
aby se to nezvrhlo zpét. Aby to ziistalo
v zakonné roviné a neprerostlo natolik,
ze ¢lovék chee likvidovat druhého ¢lo-
véka, nebo narod druhé narody.

pokracovdni na str. 17
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STUDIE A UVAHY

FENOMEN HETERODOXIE V ISLAMU

1. Z ddlky, predevsim
z Evropy a Ameriky,

se jevi islam jako jednolity proud
— na rozdil od kfestanstvi, roztiisténé-
ho do tady cirkvi, i buddhismu, ktery se
také déli do tady proudd. Zidovstvi se
zda relativné jednotnéjsi, ale i tam jsou
nemalé rozdily mezi orthodoxy, konser-
vativnimi zidy a liberaly. O nich jsme
— alesponi zhruba — informovani.

Islam byl neblaze aktualizovan uda-
lostmi v USA (11. 9. 2001). Nicméné
je treba stdle znovu opakovat, ze islam
a terorismus jsou dvé ruzné véci, kte-
ré nesmime zaménovat. ZGstava ovsem
protiotazka: Jak to, ze terorismus vydal
zatim své nejosudnéjsi plody pravé na
pade islamu? Odpoveéd neni jednoducha,
otazka zlistava. Ma-li byt naSe odpoveéd
vérohodnd, méli bychom se také vazné
zamyslet nad tim, nakolik jsme onomu
neblahému vyvoji sami napomohli, at’ uz
svou nemoudrou svrchovanosti v teorii,
nebo svou socialni neteCnosti v praxi.
Moslimsti teroristé maji zel ¢ast pravdy,
kdyz sviij boj li¢i jako boj chudého jihu
proti bohatému severu. Coz ovSem neni
zadné schvalovani teroristickych metod.

Islam ma v zemich, kde ptevlada
a je 1 uréujici politickou silou, dvoji
funkeci: Kladnou i zapornou. Zaporny je
predevsim v tom, Ze konservuje minu-
lost a brzdi pokrok — vzpomenme na
postaveni zeny nebo soudnictvi. Ale na
druhé stran¢ obrovska rodinna soudrz-
nost tlumi socialni rozdily a pusobi, ze
i kdyz v islamskych zemich zije mnoho
lidi na hranicich chudoby, pfece jen se
tam pomérné malo lidi umira hladem.
Moslimové na rozdil od kiest’anu, moz-
na Spatnych kiestani — se uméji sdilet.
A v tomto sdileni je oboji — jak brzda, tak
i podivuhodna sila islamu.

2. Md vibec isldm své
~okraje”, tj. véroué-
né a kultické?

Existuji v ném odstépenecké proudy,
sekty a bludafi?
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Zajisté, ze existuji. Zanejvetsi anejvy-
znamnéj$i odstépenecky proud mizeme
povazovat §ijity. Sia = skupina, strana.
Jde o si‘at Ali = skupina Aliho. Ali byl
synem Muhamadova stryce Abu Taliba
a manzelem Muhammadovy oblibené
dcery Fatimy. K moci se dostal teprve po
smrti prvnich tii chalift, totiz:

I.  Abt Bakr (632-644)

1. Umar ibn al-Chattab (634-644)

III. Uthman ibn Affan (644-656)

IV. Ali vladl 656-661; byl vsak
zavrazdén stejné jako oba jeho pred-
chidci. Pro dalsi vyvoj islamu byla
dilezita bitva u Siffin v r. 657. Po
ni se strana Aliho oddé¢lila. Hlavni
proud — sunnité < Sunna — se snazil
Naproti tomu Sijité pripojili k vite
v prorocké poslani Muhammadovo
jesté viru v Imama jako pravého
vudce véficich a pravého vyklada-
¢e Koranu. Zdavodiovali to tim,
ze pry Muhammad jesté pred svou
smrti zasvétil Aliho do vnitinich
tajemstvi viry a toto esoterické
védéni pry se pak dale dédilo v jeho
roding. Jde tedy o to, ze vedle tra-
dice pisemné kodifikované (jako je
Koran nebo Tenak) je tu diraz na
tajnou tradici ustni (srov. Kabba-
la!). Vyjimeénost Aliho byla inter-
pretovana rizné. Zaidité méli za to,
Ze jde jen o to, ze z potomka Aliho
ma byt vybiran imam. Ale jiné sku-
piny dly mnohem dal: V Alim byla
piitomna bozska svételna substance
(manicheismus?) nebo dokonce se
tvrdilo, ze Ali a jeho potomci byli
jakousi bozi inkarnaci. Prameny
fikaji, ze Aliho pfivrzenci — nékte-
i1 z nich — projevovali Alimu jesté
za jeho zivota nabozenskou tUctu.
Pry byl Muhammadovym zvlast-
nim davérnikem. Pfipisuje se mu
vic jak tisic zazrakd. Mnoho uslovi
a pravidel je spojovano s jeho jmé-
nem. Je pry ,,Bozim pfitelem” =
wali Allah; tak je dokonce obvykla
formule vyznani: 14 ilaha illa-1-lahu
va Muhammadun rastlu — 1-1dh +
va “Ali wali Allah.

Pro dalsi rozvoj $i‘y byla dulezita bit-
va u Kerbely v r. 680. V ni padl mlad-

Jan Heller

§i syn Aliho Husajn. Jeho smrt se stala
hlavnim heslem s neptatelstvi mezi $i‘ou
a sunnou. A nad jeho hrobem vyrostlo
nejvetsi poutni misto $i‘ith. 10. muhar-
ram (= 10. fijen), vyro¢i Husajnovy smr-
ti, se stalo nejpamatnéjsim dnem celé
§i‘y. Je pozoruhodné, Ze ve stfedu zajmu
si‘itd nestal Ali, nybrz Husajn, opiedeny
legendami. Ackoli nebyl pfimym vnu-
kem Proroka, protoze byl synem Aliho
z jiné zeny nez z Fatimy. Byla rozsite-
na zprava, ze Husajn nezahynul, nybrz
zije skryté v horach a ze znovu pfijde
(srov. parusii) v poslednim dnu dé&jin
(nebo v poslednim case) jako Mahdi,
vykupitelska postava, ktera ,,naplni zemi
spravedInosti, jako je nyni naplnéna
nepravosti. Tato vira se rizné¢ obméno-
vala a vztahovala na dalsi postavy z rodu
Aliho. Vytvorily se dvé skupiny $i‘y: §i‘a
dvanéctky a §i‘a sedmicky. Si‘a dvanact-
ky ucila, ze je dvanact pravych chalifi,
¢i ptresnéji Imamu, kdezto $i‘a sedmicky
jich pocita jen sedm.

Si‘a dvanactky se v r. 1501 stala stat-
nim nabozenstvim v Persii ¢ili Iranu.
Opira se piedevsim o viru ve skrytého
imama. Neni spravné tvrdit, Ze §i‘a odmi-
ta Sunnu = tradici Proroka. V nékterych
bodech ji zastdva jest¢ horlivéji nezli
bézni sunnité, je fanatictejsi nezli sunnité
(pf: neveéfici je povazovan za necistého).
Imam nese svételnou substanci, ktera
se dédi. Hroby imamu jsou oblibenymi
poutnimi misty i pohtebisti.

Si'a sedmi¢ky se odvoldva na
Isma‘ila, ktery zemfel 765. Tato skupina
povazuje za posledniho (sedmého) ima-
ma Isma‘ilova syna Muhammada. Sku-
pina byva nékdy podle svého zakladatele
Hamdéana Karmata nazyvana karmatité.
R. 930 se Karmatikiim zdafilo odcizit
posvatny cerny Kamen v Mekce. Vlast-
nili jej 22 let, nez byl vracen do Mekky.

Karmatité spojuji zakladni pojmy
islamu s nékterymi vlivy novoplatonsky-
mi a gnostickymi (srov. mandejci), napf-.
o svétové dusi atd.

Samoziejmé se Koran vyklada v Si‘e
obrazné, nikoli doslovné, takze se S§i°
ithm sedmicky nékdy iika ,,lidé vnitini-
ho smyslu“. Nejvétsi predstavitel tohoto
proudu byl persky spisovatel Nasir-i-

Khosran (+1072).
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Zismailitské sekty se vyvinuly nékteré
skupiny v severni Africe, které se na ¢as
zmocnily i Egypta (969) a zalozily tam
fisi, ktera trvala 200 let. Nazyva se fise
Fatimovct. U nich je zvlastni uctivani
Hakima, ktery v r. 1021 tajemné¢ zmizel,
kdyzjej (uzvr. 1017) vyhlasili za Vtéleni
Bozi. Hlavnim $ifitelem této zpravy byl
téz literarné Cinny PerSan Hamza Isma“
il ad-Darazi, na n¢jz se dodnes odvola-
a v Haurdnu. Ti ¢ekaji ndvrat bozského
Chalify Hakima, ale jinak se co nejvic
pfizpusobili svému okoli.

Dalsi nepokoje vznikly pfi rozstépeni
fatimovské posloupnosti v 1094. Po smr-
ti chalify Mustansira se Egyptané pridali
na stranu jeho syna Musta‘li-ho. Oprav-
nény dédic trinu Nizar musil uprchnout.
Jeho i jeho malého synka se ujal Hasan-
i-Sabbah, ktery sidlil ve skalni pevnosti
Alamiit v Persii. U ného vzniklo hnuti
Assassinii. Slo o to, ze Hasan své pii-
vrzence ve své pevnosti za pomoci hasi-
Se ovlivnil tak, ze byli hotovi udélat pro
néj cokoli, 1 zemiit. Jméno ,,assassinové™
— francouzsky ,,vrazi* vzniklo zkomole-
hasise. M¢li roli i ve valkach kiizaka,
itajemny ,.stafec z hor* ktery pry mél své
sidlo kdesi v severni Syrii. Alamit doby-
li Mongolové at 1256 a 1272 obsadili
Mamluci zbytek jeho syrskych opérnych
bodi. Tim tato sekta definitivné zanikla.

3. Vedle si'y

vzniklo na konci 14.stol hnuti Hurafu,
které zalozil Fadlallah z Astarabadu.

Spojil si‘itské prvky s kabbalisticky-
mi, zvl. o hlub$§im vyznamu ¢isel a pis-
men (srov. Sefer jecira). Jeho spekulace
naSly ohlas u tureckych fada dervisa.
Nejvyznamnéjsi zastance této skupiny
byl turecky basnik Nesimi (+1417 — kru-
t¢ umucen). Pozdgji se toto hnuti spojilo
s proudem, zvanym dafr = obdoba kab-
balistické gematrie, a se symbolickymi
vyklady pismen a jejich ¢iselné hodnoty.

Co je spole¢nym znakem vsech sku-
pin $i‘y a proudl z ni vyrostlych? Je to
hlavné odmitani prvnich tii chalifu takze
po Muhammadovi pfichdzi hned Ali.

V Persii se ze §i‘y vyvinula dalsi sku-
pina, ktera se opira o nauku Saikhl. Je
to babismu; zalozil jej 1826 Muhammad
All z Tabrizu, ktery se prohlasil za
,branu“ na cesté k Bohu (= bab). Hnuti
bylo v Persii tvrdé pronasledovano, Bab

byl i s dalSimi pfivrzenci popraven. Na
n¢j navazal Baha ulladh (+1892), zakla-
datel hnuti. Cislo 19 je u nich posvatné,
hlasaji rovnost vSech lidi a smir vSech
nabozenstvi.

4. Islamské mystika

Jeji kofeny jsou velmi staré. Uz
u Muhammada jsou stopy napéti mezi
eschatologickym ocekavanim soudu
a tkolem pfivést svét k islamu. Obdo-
bou mnisstvi (tj. uplného sebeodevzda-
ni Bohu) je dzihad, svata valka. Ale uz
brzo se rozvinulo hnuti asketii a odvratu
od svéta. Jeho nejvyraznéjsi predsta-
vitel ve staro-islamské dobé je Hasan
al-Basri (+728 — tedy ani ne sto let po
Muhammadovi). Rika: ,,Ach synu ¢love-
¢i, sdém zemie$ a sdm prijdes do hrobu
a sam budes vzkiisen (pii poslednim sou-
du) a s tebou samotnym se bude uctovat.
Ach, synu ¢lovéci, ty jsi minén, tebe se
to tyka.

Asketi islamu se pridrzuji starSich,
uz znamych forem: no¢ni modlitby,
Casté pusty a mnohy pla¢ (nad vlast-
nim hfichem). Asketi odchazeli do
pousté, do samoty, do hor jako pous-
tevnici. Pfikladem takového askety byl
Ibrahim ibn Adham (+780). Vznikla
o ném legenda: pry byl synem knizete
z Buchary (= Transoxanie) a vSe opustil
a Sel do bezdomovi. Jako poutnik prosel
Piedni Vychod a byl stastny, kdyz byl
(srov. sv. Frantisek). A zde jde o hlavni
ctnost rann¢ islamské mystiky: Oce-
néni chudoby. Je staré uslovi: Moje
chudoba je mou pychou (arabsky fagri
fakhr?). Chudoba a poklad, ktery dava
Biih jen tém, které miluje. Takovi lidé
jsou osvobozeni od starosti o majetek
a jejich tctovani na poslednim soudu
bude dobré — budou mit ,,lehké zava-
zadlo®“. V pozd¢jsim vyvoji byl pojem
chudoby zniternén, jde pry predevsim
o to, mit dost na Bohu, ktery je vécné
bohaty. Tak je mozno Zit i s bohatstvim,
jen kdyz k nému ¢lovek nepiiklada srd-
ce (srov. Z 62,11).

Asketové, stojici ptisn¢ na Koranu,
promysleji také, jak ma askese vyhlizet:
Nestaci jen vystithat se toho, co je zaka-
zano, nybrz i toho, co je pochybné; jde
Mt 7,14). Je tieba zfikat se ¢asnosti, jde-
li nam o vé¢nost, a vystiihat se vSeho, co
odvadi od Boha.

d
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Viadimit Sadek
Zidovska mystika
Druhwm\'vn(- \vrli_l‘)l'

Toho vseho 1ze dosdhnout jen vaznym
sebeukaznénim (sebevychovou). Proto
je ve stiedu asketickych snah usili o pie-
mozeni vlastni zadostici duSe, vlastniho
ja. Praveé tento zapas proti (tzv. malé-
mu) Ja se povazuje za ,,svatou valku“ —
dzihad. Nejhorsi pokusent, které vychdzi
z ,,zadostivé duse®, je gafla = lhostejnost,
tj. odvedeni od Bozi cesty.

Ale ,zadostiva duse ma jeste jiné
smycky a pasti, jak odvratit po€inajiciho
mystika od Bozi cesty, predevsim zalibu
v sobé samém (jesitnost) a zalibu v kras-
némvzezieni. Tojsoutézka pokuseni. Nebo
i délat néco kvili lidem, tj. byt pokrytcem.
Naopak je tieba zlstat bezvyznamny, ba
zdat se byt hfisnikem (! — to u kf. mystika
v této podob¢ neni!) a vyhnout se tomu,
aby si clovek ziskal povést svatosti a tak
sam sobé si zalichotil. Z takového postoje
se pozd¢ji vyvinula skupina, zvana Mala
matiga, ktera chce na sebe zamérné pritdh-
nout lidskou nepfizen.

Véc, o niz rann¢ islamsky mystik usi-
luje, je vyluéné ptivraceni srdce k Bohu
a odreknuti kazdé vnéjsi spoutanosti
i kazdé vyhody — tedy vnitini pojeti poj-
mu ,,isldm — tj. naprosté odevzdanosti do
Bozi viile. V ¢iré privracenosti k Bohu
zapomina ¢lovek jak chvalu, tak i1 kara-
ni druhych. Dokonce zapomina i na své
vlastni dobré skutky a nemysli na zasvét-
nou odplatu — zde je navazujici bod na
pozdéjsi mystické pojeti lasky k Bohu.

K askesi patii i trpélivost, snaseni
vSech protivenstvi bez sebelitujictho
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natku. Ba vic, spokojenost i uprostied
nesnazi, protoze ty pfichazeji od Boha.
Tuto spokojenost (ztiSeni) chapou nekte-
i mystici jako piechodny stav, ale jini
ji chapou jako trvaly stav duse. OC jde,
ukazuje mala pithoda jednoho mystika
z 10. stoleti, ktery fika ve své modlitbe:
,»Ach, Pane, jsi s tim spokojen, Ze ja jsem
s tebou zcela spokojen? — Tu mu pfisla
odpoved: ,,Kdybys byl se mnou zcela
spokojen, nezadal by sis mou spokoje-
nost!* — to znamena: mél by Bozi lasku
1 Bozi hnév pfijimat stejné a neptat se po
nich.

Kone¢né je nutno zde zminit pojem
tawakkul = divéra v Boha. Stfizlivé
slovo Proroka: ,,Nejdiiv uvaz svou klis-
nu, pak divéiuj Bohu* — stoji v napéti
s minénim nékterych mystickych kruhti,
ze je tieba vzdat se jakékoli aktivity,
jakéhokoli pecovani, a nechat jen (i skr-
ze sebe) plsobit Boha (~ kvietismus, de
Molinos 1628-1696 - uplna oddanost
do Bozi viile). Ba ,,zasahovani‘ se vykla-
dalo jako projev nedovéry. Nektefi mys-
tici dokonce odmitali doprovod jakéhosi
strazného andéla (Khidr). Vypraveéji se
o tom ¢etné piibéhy. Nakonec se v umir-
néné islamské mystice prosadilo pojeti,
Ze je spravné, aby si ,,normalni“ mystik
opatfoval zivobyti pravidelnou praci.
Klasicka doba této mystiky (tasawwut
— 9. a 10. stol.) ukazuje ve své hagio-
grafii, ze takovi mystikové byli predné
femeslnici.

Slovo tasawwut, jimz se tato islamska
mystika oznacuje, je odvozeno od vyra-
zu stf = vIna, a to podle bilych vinénych
odévu, které tito mystikové nosivali. Ten,
kdo k tomuto proudu patiil, byl nazyvan
mutasawwif nebo zkracené sifi, odtud
sufismus.

Vlastnosti, které jsme si tu pfipomné-
li, nejsou vsak jesté poznavaci znameni
pravé mystiky. Patii do tzv. ,,via purgati-
va“ (= cesta k o€isténi, oCistnd), ktera je
ptipravnou fazi. Kazdy budouci mystik
ji musi projit, ale sama neni cilem. Tou
je laska k Bohu. Jeji vyhranénou podo-
bu predlozila Rabi‘a al — “Adawiya kte-
ra zemiela r. 801. Znakem této lasky je
to, ze se uz nepta ani na odménu ¢i na
trest a jedna jen z lasky samotné. Vypra-
vi se o ni, ze chodila po Basie a nosila
v jedné ruce dzban s vodou a v druhé
pochoden; kdyz se ji lidi ptali, pro¢ to
nosi, odpovédéla: ,,Chei nalit vodu do
pekla a hodit ohen do réje, aby oba tyto
zavoje zmizely a lidé slouzili Bohu jen
kvili nému samému.“ Byla dokonce
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schopna tvrdit, ze laska k Bohu v je-
jim srdci je tak velika, Ze uz nezbyva
zadné misto pro lasku k Prorokovi — to
je pozoruhodny kriticky vyrok smérem
k Muhammadovi. Zachycuje cosi velmi
zavazného: na mystické cesté — v jejim
pokrocilém stadiu — Prostfednik ¢i guru
mizi a duse se dostava do piimého kon-
taktu s Bohem.

V pozdgjsi fazi islamské mystiky se
laska k Bohu stava rozhodujicim bodem.
Orthodoxie se ovSem branila. Tvrdila:
Laska je mozna jen mezi dvéma bytostmi
stejného druhu. Laska k Bohu proto neni
nic jiného nez touha slouzit mu, jednou
na vécnosti ho ziit, a proto plnéni vSech
jeho ptikazt. Citovou lasku k Bohu ort-
hodoxie neuznavala. Slo zvlasté o slo-
vo ‘asq= silna laska; to orthodoxové
vesmeés, ale 1 néktefi mystikové, odmitali
jako oznaceni lasky k Bohu, protoze ma
jako svou vyznamnou konotaci piekro-
¢eni hranic.

Po smrti Rabi‘y nasledovalo obdobi
jednoho a pil stoleti, kdy byla mystic-
ka laska k Bohu teoreticky a vyrazové
propracovana. Terminy byly projasnény
a usporadany. Tak napf. touha je predné
touhou po Bozim pozehnani, potom po
ném samém, milovaném. A konec¢né na
nejvys$im stupni je touha zapomenuta,
protoze Bih je pfitomen a ¢loveék piece
touzi jen po nékom nepiitomném.

Pro dalsi vyvoj stfismu byl dulezity
zvlasté Egyptan Dhii’'n-Nin (+859),
nubijského (~ sudanského) ptivodu. Tra-
dice mu pfipisuje fadu zazrakt a tada
velmi jemnych vyrokti o Bozim poznani
a Bozi lasce. Jeho volné modlitby, vét-
Sinou ve volné piirodé, patii k nejkras-
n¢j$im pamatkam arabské kultury. Ukaz-
ka: ,,0 Boze, nikdy jsem nenaslouchal
béhu zvifete, Suméni stromu, bublani
vody ¢i zpévu ptakl, nikdy jsem neo-
kousel osvézeni ve stinu nebo v lehkém
vanku nebo i dunéni hromu, aniz bych
byl v tom vSem rozpoznaval svédky
Tvé jedinecnosti, kteti vSichni ukazuji
k tomu, Ze ti nikdo neni rovny a ze ty jsi
nepfemozitelny Pfemozitel, spravedlivy,
ktery nezna zddnou nevédomost. Las-
kavy, ktery nikdy neoklame, Pravdivy,
ktery nikdy nelze [srovnej vyrok Baal
Semav!].

Také se mu pficita vyrok: ,,Mezi lidmi
ti fikam ,,MUj Pane®, a o samot¢ volam
,»MUj milovany*.

Soucasnikem Dhii’n-Niina (+859) byl
Mubhasibi, ktery dostal své jméno podle
pozadavku pftisné sebekontroly. Také on

se zabyval laskou k Bohu a otazkou smr-
ti. Od n¢ho pry pochazi uslovi, dodnes
Casto citované: ,,Zemfete, diive nez
zemi‘ete!*“ Jen ten, kdo odumiral svétu
a duchovné povstaval (tj. byl vzkiisen)
bude si jist tim, Ze ho v budoucim zivoté
ceka vzkiiSeni a Ze se proto nemusi bat
télesné smrti. [srov. mySlenku kone¢nos-
ti ¢lovéka jako motor nabozenstvi!]

Sufijské kruhy jsou si jisté skutec-
nosti Bozi lasky, nebo presnéji lasky
mezi Bohem a clovékem. Piikladem
je Yahya ibn Mu’adh. V jeho krasnych
struénych modlitbach se zraci naprosta
zavislost na Bohu [podobné jako Schle-
iermacher]: ,,Lasky nepfibyva dobro-
tou milovaného ani ji neubyva s jeho
krutosti.“ — Prosluly je Yahyastv dopis
jinému velkému Siifi jeho doby, jimt byl
Bayezid Bistami (+874): ,,Jsem opojen,
protote jsem tolik pil z poharu Jeho 1as-
ky!“ Na to Bistami odpovédél: ,Jiny
vypil mote (pl!) nebe i zemé, ale jeho
zizen nebyla uhaSena, jeho jazyk visi
plny Zizné z jeho Ust, a on vola: ,,Neni
tu jeste vic? [Faust!].

Bayezid miloval tento zptisob piehna-
nych vyrokd; najdou se u n¢ho i stopy
theopanie (~ pantheismu): ,, Pijak vina,
vino i nalévajici jsou jedno* [srov. bud-
dhismus — advaita: poznavajici, pozna-
vany a poznani jsou totéz]. Také se uz
u n¢ho vyskytuje oblibeny obraz lidské-
ho srdce jako zrcadla. Ovlivnil i dalsi
vyvoj pojmu (¢i vyrazu) fand = znicot-
néni (entwerden) — seberozplynuti, snad
obdoba kenoze kiest'anské mystiky (srov.
Fp 2,7 eatov ekévmaoev). Povazuje tuto
»cestu“ k Bohu za vyssi nezli cestu ,,setr-
vavani v Bohu* — baga. Podobné — proti
irackym mystikim — povazuje mystické
opojeni za vyssi nez je ,,druha stfizlivost*
(Ricoeur).

Pojem fana ma ptedevsim napln etic-
kou: ,,Clovék se ziika sebe sama, svych
vlastnosti, zatim co zustava ve vlastnos-
tech Bozich. Potom se ziika i vlastnosti
Bozich tim, ze Boha nazira, a konecné
se ziika 1 nazirani, svého zeknuti tim, Ze
se rozplyva (mizi) v Bohu* [nirvana]. To
velice pfipomind dziidnajogu.

Je zietelné, ze zde pusobily vlivy
indické; ale prece tento pojem neni uplné
totozny s indickou nirvanou.

Rannd mystika také prohloubila
myslenku jednoty (jedinosti) Bozi. Jde
o arabsky termin tauhid. Oznacuje pred-
né pravovérné vyznani jedinosti Bozi,
tedy Ze ,,neni boha kromé Boha“. Pak
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je pojem rozsifen — oznacuje, Ze Biih je
jedina ,,Bytost“, ktera ma pravou exis-
tenci. Pravé to vSak bylo v systému Ibn
‘Arabtho (o ném bude fe¢ nize) piezna-
¢eno pantheisticky. Nicméné ranny stfis-
mus vesmés drzel rozdil mezi Stvofite-
lem a stvofenim.

Pro vyvoj uéeni o ,,jedinosti* (tauhid)
je dilezité jméno velkého Punaida, vid-
ce bagdadské skoly. Ten rozeslal dopis
— Castecné temny a nesnadno pochopi-
telny — ve kterém polozil zaklady celého
dalsiho vyvoje islamské mystiky.

Retézce riznych pozdéjsich kol
a sufijskych fadt se v ném prolinaji
a sbihaji, a pak sahaji zpét ptes Sari-as-
Sakati (-ho) atd. Ma“ riif al Karkhi (-ho)
atd. at k “Alimu a k Proroku samému.
Tak se dodnes vyklada posloupnost ustni
tradice.

Nicméné — ustfedni osobou mystické
tradice se nestal Punaid, nybrz jeho zak
Husain ibn Mansgtr al Hallad (,,mykac
ovei viny* — dodnes patron femeslnikd,
pracujicich s vinou). Hallad se narodil
v perské Casti Iraku, byl nejdfive zakem
velkého bagdadského mystika Punaida,
cestoval do Indie, kde se ziejmé zaby-
val jogou. V roce 913 byl v Bagdadu
uvrzen do vézeni a r. 922 kruté popraven.
V pozadi byly politické divody. Teprve
pozdéji se vytvotila legenda, Ze pry pro-
zradil bozské tajemstvi, které ziskal; a to
vefejnym vyrokem ,Ja jsem absolutni
pravda“. Hallade ovsem odmitala nejen
orthodoxni ,,duchovenstvo*, nybrz i fada
tehdejsich mystikt.

Co vlastné¢ ucil? Tajemstvi stvote-
ni vidél v aktivni bozské lasce. Lidska
pfirozenost obsazena v Bohu, se zrcadli
v Adamovi, ktery se tak stdva Bozim
obrazem [zrcadleni je davny termin
z okruhu gnose a kabbaly]. V fidkych
chvilich extaze se nestvofeny bozsky
duch sjednocuje se stvofenym duchem
lidskym. Pak se mystik stane osobnim
a zivym svédkem Bozim a muze fici:
anal-haqq = ,,ja (jsem) absolutni prav-
da“. Takové sjednoceni s Bozi vuli je
mozné jen skrze prijeti utrpeni. Utrpeni
mé — jak védeli mystikové vSech casti
— proménujici silu a je ,,spasitelnym
prostiedkem pod zavojem rany* [srov.
Job ,,odmitané utrpeni ni¢i, pfijimané
proménuje”]. Hallag se odvazil velkého
slova: ,,Milost pfichazi od N¢ho, ale utr-
peni je On sam!“ (Utrpeni kosmického
Krista, ktery sam trpi ve vSech trpicich).

V Halladovych basnich, které jsou
vzdaleny obvyklého schema ,Milujici

a milovany*, prosi v podivuhodné, témet
dematerializované fe€i o to, aby byl zba-
ven oddéleného a oddélujiciho ,,ja“, ba
o smrt. A ve svém dile, nazvaném Kitab
at-tawasin, napsaném ve zvucné, rymo-
vané prose (znamé napt. z Tisice a jed-
né noci) poprvé uzil obrazu no¢ni mury,
ktera se vrha do plamene. Tento obraz
ptevzalo perské basnictvi a dostal se az
ke Goethovi, ktery jej ozivil pro evrop-
skou tradici.

Hallad je pro pozd¢jsi sufismus
a zvlaste pro perské a turecké basnictvi
ptikladem dokonale milujiciho, ktery
zahynul kvili lasce. Snad nejkrasnéjsi
podobu jeho bytosti zrcadli tyto verse:
»Zeptali se ho: Co je laska? Odpoveédél:
Dnes a zitra i pozitii to uvidite. A v ten-
tyz den jej zabili, v dalsi den spalili a treti
den odevzdali jeho popel vétru.*

Halladem kon¢i velké klasické obdobi
sufismu. Ovsem ze celé 10. stol. je jesté
bohaté na mystiky, ktefi pfinaseji vlastni
myslenky svych predchidci.

Zde se otevira otazka, odkud se sufis-
mus vzal, jak povstal. Myslilo se na
novoplatonské vlivy, na gnostické prou-
dy i na vlivy kiestanské nebo na podnéty
indické. Jisté tu odtud né&jaké spojnice
byly. Kfestanské mnisstvi v Syrii, Ira-
ku i Anatolii (dnesnim Turecku) mohlo
zprostiedkovat nékteré prvky novopla-
tonské. Ty vSak zanechaly stopou spiSe
v ucené literatufe a pocatcich islamskeé
filosofie 9. a 10. stoleti nezli v praktiko-
vané zboznosti. Tak se zda, Ze sufismus
povstal prohloubenim nékterych stranek
koranského poselstvi.

Kazdy velky nabozensky proud zapa-
si s mySlenkou Bozi transcendence i s je-
jim opakem — Bozi immanenci. Kdyby
byl Bith naprosto transcendentni, nemohl
by se s ¢lovékem viibec potkat. Kdyby
byl naopak zcela immanentni, ocitneme
se v pantheismu. Zidovstvi i kiestanstvi
to fesi tak, ze Biih, ve své podstaté nedo-
stizny a nevystizitelny, tedy transcen-
dentni, se z vlastni vtle dal poznat ¢loveé-
ku, tj. stal se — jakoby a ¢aste¢né imma-
nentnim. V SZ jde o Bozi jméno, v NZ
samoziejme o Jezise Krista, v némz se
transcendentni Bih dal do ruky lidem, tj.
stal se postizitelny — immanentni alespon
do jisté miry. VzktiSeni je projev toho, ze
Bozi transcendence trva, ba je to obnova
Bozi transcendence, vzkiiseny Kristus je
zjevenim Bozi svrchovanosti i Boziho
milosrdenstvi zaroven.

Islam piichazi pfedevsim (v Koranu)
s poselstvim Bozi transcendence. Bozi
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spojnici do svéta je jen Muhammadovo
poselstvi, opfené ovsem o jeho predchid-
ce — hanify, tj. ctitele jednoho Boha pied
Muhammadem. Jakysi hanif kat e£oyn v
je Abraham. Muhammad sam nejednou
mluvi o hanifech, odvolava se na né.

Nicméné 1 v islamu — priméfené
s jeho zranim — roste potieba Boha
blizkého, jehoz lze okouset (Z 34, 9
okuste a vizte, jak dobry je Hospodin
— ... ) a jemuz se lze odevzdavat.
Takového ,,okouseného Boha* hlasali
pfed Muhammadem a okolo n¢ho mni-
chové — poutnici Byzantské fise, ktefi
se samoziejm¢ na vychod¢ Byzance
setkavali s Araby a zvlasté s arabsky-
mi cestujicimi obchodniky, mezi které
patfil i Muhammad. Stejné dobie mohly
pronikat do Arabie — pres Irdk a Persii
— vlivy indické, kde uz v t¢ dobé byly
vypracovany  konsistentni  systémy
,okouseni Boha“. Ze byl Muhammad
(pon¢kud) informovan o kiestanstvi
i zidovstvi, mame dolozeno piimo
z Koranu.

Vysvétluji si tady prudky rozvoj
islamské mystiky v sufismu tedy tak, ze
zboznost, soustfedéni na pouhou poslus-
nost, nékterym dusim nevyhovovala
a nepostacovala. Pak stacilo jen malé
semeno, at’ ze zapadu, tedy z Byzance,
nebo z vychodu, tedy z Indie, aby se roz-
rostlo v kosaty strom.

Za jakousi stopu Bozi blizkosti
— chceete-li nepfesné ,,immanence*, lze
povazovat ver§ z Koranu 50/16, kde se
fika: ,,Opravdu, my (Bth) jsme ¢lovéku
bliz nez jeho kréni tepny* [Hrbek, Koran
1972, 178: ,My stvofili jsme cloveka
a dobfe vime, co duse jeho mu naSepta-
va. Vzdyt blize jsme mu nez jeho tepna
kréni.“]

Tento vyrok pretvoril Hallad do verse:
., Iy proudis mezi osrdecnici a srdcem,
jako proudi slzy z ras..." Jindy pise
Hallad: ,,Biih je svetlem nebes i zeme.
Jeho svetlo se podoba lampé ve vyklenku.
Plamen je ve skle a sklo se podoba zarici
hvezdé. Je zazehnuto pozehnanym oli-
vovnikem, jehoz olej sviti, aniz se ho
dotyka ohen. Svétlo nad svetlo! A Biih
tvori podobenstvi pro cloveka, a Biih
Jje vsevedouci®”. — To je ziejmé obdoba
pribéhu o horicim keri u Mojzise, tézko
rozhodnout, zdali je tu Ex 3,1-5 predloha
nebo jen obdoba.

Zvlastnim podnétem pro meditaci je
99 Allahovych jmen, které se recituji
jako modlitba ¢i vyznani. Z této recitace
vznikl islamsky ,,rizenec®, ktery ma bud’
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33 nebo 99 kulicek. Pripominani Alla-
hovych jmen, arabsky dhikr, ma v isla-
mu zvlastni vyznam. Koran doporucuje,
ze si verici maji Boha Casto pfipominat,
a tika, ze se tim utisi jejich srdce (Sura
13/28). Pravidelné opakovani Bozich
jmen nebo pevnych formulaci (mantra),
zvl. 112.sary: ,,Rei:

On Btih je jedinecny

Btih sdm o sobé vécny.

Neplodil a nebyl zplozen

a neni nikoho, kdo je mu roven.*

Takové opakovani je staré, uz r. 864
byly v Bagdadu otevieny mistnosti, kam
se k nému schézeli vérici. Je tieba roze-
znavat dva druhy:

a) dhikr Khafi — opakovani v srdci,

tedy jednotlivec a tise

b) dhikr dali — opakovani spole¢né

a hlasité.

Rikalo se ya Hii nebo Allah.

Jestlize se toto opakovani (,,mantra“)
spoji s pfimétenou regulaci dechu, muze
vést pomerné rychle k ekstazi.

Dilezitou roli mize mit i hudba: Kras-
ny hlas recitatora Koranu vedl u néekte-
rych sufi k ekstazi. Jesté dnes 1ze pozoro-
vat, ze recitace Koranu ma na pfitomné
hluboky vliv. Vliv hudby byl zvlasté pés-
tovan v nékterych skupindch ¢i proudech
tzv. ,tancici dervisi — fad s pevnymi pra-
vidly, nazyvany Mevlevi. Utival zvlastni
hudby: rakosové flétny a bubinki, zadné
strunné nastroje ani lidsky hlas. Pravo-
vérni ovSem takovi ,,provozovani“ vzdy
odmitali. Mystikové si vSak byli jisti, ze
v takovém okamziku prozivaji sjednoce-
ni s celym svétem. Vzdyt i podle Kora-
nu neni v celém vesmiru zadné stvofent,
které by nechvalilo Boha a nectilo jej!
Sura 59/24: ,,0n je Bih, stvoftitel, tviirce
i utvatejici. Jemu pfislusi jména prekras-
na a Jeho slavi vSe, co je na nebesich i na
zemi.*

11. stoleti Ize s jistou vyhradou nazvat
Casem systematizace. Zastanci umirnéné-
ho kiidla mystiky — tasawwuf — se snazi,
aby to, ¢emu vyucuji, ptiblizili co nejvic
pravovérnému proudu; nebo jinak fece-
no: presvedcili zastupce pravoveii o tom,
ze mystika neni nebezpec¢na. Piikladem
je zde As‘arit Qudairi. Napsal risale =
»dopis o tasawwuf”, kde ptedlozil kla-
sicky obraz umirnéné mystiky.

Vlastni zastupce smifeni mystiky
s orthodoxii je Abli Hamid Ghazzali,
+ r. 1111. Jeho hlavni dilo se jmenuje
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,,Oziveni  nabozenské-
ho uceni®. Narodil se
v Tusu, byl uznava-
nym ucitelem islamské
scholastiky na velkych
vzdélavacich tstavech
fise Seldzukd, az presel
k mystice, neuspoko-
jen pouze ,,védeckym*
pojetim  viry  (isla-
mu). Jeho mladsi bra-
tr Ahmad (+1126) byl
hluboky mystik, ktery
napsal pozoruhodné texty
o mystické lasce. Ve svém spisu Munqidh
= vidce ze zmatku — li¢i své vyrovnani
se soucasnymi proudy islamu, at’ uz jde
o scholastickou metodu, nebo hellenizuji-
ci filosofii anebo o $i‘u. Chtél privést lidi
od suché scholastiky k zivému kontaktu
s Bohem a ke zvnitinéni zivota. Dilo ma
Ctyfi svazky, ale vse je tu vlastné pfipra-
vou na zavér — posledni kapitolu, kde se
mluvi o smrti: spis lhya “Glim ad-din
tika, ze cely zivot by mél byt pripravou
na koneéné setkani s Bohem. Dilo je psa-
no krasnou jasnou feci s chytrymi argu-
menty s zivymi obrazy i pocetnymi pfi-
béhy z doby pocatkt islamu a tasawwuf.
Podobné v dile ,,Elixir blazenosti® li¢i
Ghazzali zivot v bazni a lasce Bozi.
Mél necekany ohlas v islamském svété
a uchranil islam pted ztuhnutim a forma-
lismem. Jeho protiaveroisticky bojovny
spis (Averroes = ibn Rusd /1126-1198/
islamsky filosof v Cordob¢, komentator
Aristoteliv, ktery nadiazoval filosofii
vife a nabozenstvi) nasel kupodivu klad-
ny ohlas u kiestanti. Az dodnes se studu-
je jeho spis Zaitliniya — Medrese na vyssi
islamské skole v Tunisu.

V ranném sufismu se sice také uz zéci
shromazd’ovali kolem svého ucitele,
ale nedochazelo jesté ke vzniku ,,fadu”,
pevné organisovanych skupin. Ty se
prosazuji ve veétsi vire az ve 12. stole-
ti. V nich byl pfesné predepsan zptisob
zivota. Novic, arabsky murid = ten, kdo
ucinil rozhodnuti, se musi pevnym sli-
bem zavazat predstavenému fadu, nazy-
vanému Saikh. Tak vykro¢i po mystické
stezce, arab. tariga, cot je zaroven arab-
sky vyraz pro fad. Pak je novic postupné
uvadén do tradici i povinnosti dervise.
Zda se, ze velmi brzy vznikla samostatna
ceremonie, piijimani do fadu.

Prvni vyznamny zakladatel fadu byl
‘Abdul — gadir al — Dilani (+1166), ktery
je dodnes nejvic uctivan. Pusobil v Ira-
ku a svym kézanim mnohé ziskal pro

Jan Heller pti kolokviu, ETF UK.

cestu sufiju. Legendy mu pfipisuji mno-
ho zazrakd. Podle nich zil v ptisné sebe-
kazni a zachovaval bedlivé ptikazy isla-
mu. Byl nazyvan ,,sultan svatych®. Rad,
ktery zalozil, se nazyva Qadiriya a trva
dodnes v né€kterych vétvich v severni
Africe a v Indii. V Turecku trval az do .
1925, kdy tam byly tady zruseny.

O néco malo mladsi a patrné nezavisly
na predeslém fadu byl fad, ktery zalozil
Ahmad ar-Rifa‘1 v Irdku (zemiel 1183).
Kézal chudobu, zdrzenlivost a pokor-
né snaseni urdzek. Clenové tohoto fadu
byvali nékdy na Zapadé nespravné ozna-
Covani jako ,vyjici dervisi“. Prosluli
schopnosti se ve vytrzeni mysli krvavé
zrafiovat nozi a prochazet ohném, tedy
praktikami, které jsou znamé i odjinud
(srov. napt. 1Kr 18,28), ale nejsou cilem,
nybrz jen znaky urcitého stadia na mys-
tické cesté.

Ve 13. a 14. stol. pocet fadi stoupal.
Ve stredni Asii vznikl fad Naqdbendiya.
Jeho zakladatel zemfel v r. 1389. Hlav-
nim znakem tohoto fadu byla ticha medi-
tace. Jiny fad byl Dadhiliya; jeho zakla-
datel proslul pasobivou modlitbou (hizb
al-bahr). Uz dfive byla zminka o fadech
Mevlevi a Bektasi. V Indii ptisobil rad
Cisti. Bektasi vykazuje silné §iitské sklo-
ny. Na ¢as mél vliv na skupinu janicara
v Osmanské Tisi.

Z novodobych tadu si zaslouzi
zminku pfedevsim fad Santisiya, roz-
Sifeny v severni Africe. Jeho zaklada-
tel zemiel 1859. Na rozdil od jinych
fadt odmita tento fad umélé prostied-
ky, jimiz se vyvolava vytrzeni, jako
je tanec (pfesnéji: rytmické pohyby),
hudba, narkotika atd. Vyznacuje se
pomérné pevnou spolecenskou orga-
nizaci vojenského razu. Cilem fadu je
sjednoceni jednotlivce s Prorokem (tj.
Muhammadem).

(dokonceni pristé)
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Z MYSLENEK rabiho LOWA
Vladimir Sadek (ptevzato z véstniku Ro$
Chodes, 3/57, 5/57 a 7/57)

Rabimu Lowovi, Jehudovi ben Becalel,
prazskému Maharalovi (1512-1609), je jiz
vénovana fada studif a publikaci. VSechny se
shoduji v tom, ze jedna o nejvétsiho zidov-
ského myslitele stfedni Evropy — avsak casto se
lisi tehdy; jestlize se pokouseji vystihnout pod-
statu jeho duchovniho piinosu a jeho zékladni
myslenky. Snazil jsem se vybrat ze spisti rabiho
Lowa ve vsi strucnosti to, co se zddlo nejpod-
statnéj$i a co rabi Léw predevsim zdtraziiuje.
Jeho tvahy se soustreduji do nékolika okruht,
jimiz je Buih a Téra, clovék ve vztahu k Bohu,
Tote a svétu, Izrael a jeho nepfirozené posta-
veni v diaspore, nabozenska etika a vychova
clovéka, vedouci k naprave svéta. Zatim chybi
ucelenéjsi cesky preklad alespoii podstat-
nych casti nékterého spisu rabiho Lowa. Je
to mezera velmi citelnd, ponévadz cetba jeho
textd nam priblizuje cely komplex Zidovskeé
tradice — Bible, Talmudu, midrasu a agady
viibec, mystiky, etiky, nibozenské filosofie.
Vlastné vSechny myslenky rabiho Léwa vzni-
kaji na zakladé této tradice, predavané a roz-
vijené generacemi zidovskych ucenct. Cha-
rakteristickym rysem mysleni rabiho Léwa
je ovSem to, Ze tyto tradice uvadi do novych
souvislosti a vyvozuje z nich nové zavéry. Jako
jeden z mnohych prikladi uvedme, Ze rabi
Low jiz pred znamym anglickym filosofem
Thomasem Hobbesem (1588-1679) vyslovil
ndzor, ze podstatu piirody a také biologickeé
stranky clovéka tvori zprvu ,valka vsech proti
véem'. AvSak k tomuto zavéru dospél rabi
Low domyslenim a zobecnénim nékterych
vyroku zidovské tradice a zfejmé také domys-
lenim kabalistického uceni, podle néhoz se
¢clovek rodi zprvu jen s nejnizsi, Zivocisnou
dusi. Mezi badateli, ktefi se zabyvaji dilem
rabiho Lowa, muiZeme shledat ¢asto odli$nd
hodnoceni. Gerschom Scholem povazuje
rabiho Lowa, a to s opravnénim, za jednoho
z predchiidcti chasidismu, jak jej také ostatné
hodnoti sami chasidsti myslitelé. André Neher
povazuje rabiho Léwa za osobnost ve své pod-
staté renesan¢ni. Utel malé antologie, ktera
vyjde postupné v nékolika ¢islech Ros chodes,
spociva tedy mimo jiné i v tom, aby si ¢tenar
ucinil vlastni nazor na tato hodnoceni. Pozna-
menejme ovSem predem, Ze rabi Low neni
stoupencem toho védeckého mysleni, z néhoz
vyrostla moderni technickd civilizace, ktera
sice dosdhla obrovského rozmachu, oviem
mnohdy za drahou cenu - za cenu zapome-
nuti odvékych hodnot vy$si moudrosti, jejimz
hlavnim pfedstavitelem v Zzidovské kultute
sttedni Evropy byl, je a bude rabi Low.

1. BUH A TORA

...Véz, e ¢lovék je dusledkem Boha, ktery je
jeho pri¢inou. A jestlize se ¢lovék povazuje
za diisledek Boha a prilne k nému jako ke své

pricing, nehtesi. Nebot zly pud a htich se nalézaji
pouze tam, kde se clovék odkloni od své priciny
a nepovazuje se za jeji dusledek...

(Derech chajim, kap. 3)

... Nebot Tora je fadem existujictho svéta. Jestlize
z ni uberes, ¢i jestlize k ni pfidas jen jediné pis-
meno, vznika tak tbytek ¢i dodatek k radu exis-
tujiciho svéta. A Bith usporadal cely existujici svét
v jeho celistvosti. A k dilu Boha nelze nic dodévat
ani ubirat, ponévadz dodatek ¢i ubrani porddku
existujiciho svéta znamend zniceni celého svéta...

(Tiferet Jisrael, kap. 49)

A z toho je patrno, ze celd Tora je oddélena od
tohoto svéta. Nebot Tora je rozumovd, a cely tento
svét je hmotny. A proto se cely svét nerovna jed-
nomu slovu Téry. Nebot i kdyz je v tomto sveté
moudrost, neni v ném moudrost nejvyssi, jez je
absolutnim rozumem. Pouze ¢lovek je zde rozu-
movou bytosti — ale Téra je moudrosti nejvyss,
moudrosti uplnou. A proto se cely svét nevyrovna
jednomu slovu Tory...

(Derech chajim, kap. 3)

Tieba fici: i kdyz je v Tére moudrost, neni to
moudrost védecka. Nebot Tora té uci a poucuje
o0 zpusobu zivota, jimz clovék ziskdvd posledni
blazenost, kterou je pfilnuti k Bohu, aby duse ¢lo-
veka byla spokojena ve svazku Zivych s Bohem.
A piilnuti k Bohu dosahuje ¢lovék prostiednic-
tvim Tory. A v tomto spociva rozdil mezi Térou
a ostatni moudrosti. I kdyz prostfednictvim ostatni
moudrosti se ¢loveék stdvd také rozumovym,
nesta¢i védomosti ziskané rozumem k tomu, aby
prilnul k Bohu. Ten je totiz od vseho zcela oddélen
- ajen Téra privadi clovéka k Bohu, neboi u¢i cesté
k Bohu, kterou je mozno k nému prilnout...
(Tiferet Jisraei, kap. 9)

... Nebot kazdd véc ma prirodni pricinu, kterd
ji podminuje. AvSak nad touto pfirodni prici-
nou stoji pricina bozi, a ona je pficinou priciny.
A proto hovori ucenci o tom, Ze existuje pfirodni
pri¢ina ¢lovéka a poctu jeho udi, ponévadz neni
pochyb o tom, Ze v této véci ptsobi piirodni ¢ini-
tel. Ale prese vSechno tato prirodni pficina ma
pric¢inu Bozi, ktera je pficinou priciny...

(Beet ha-gola, oddil 6)

I kdyz ptiroda pasobi, zavisi pres to v kazdém
pripadé na Bohu. A tak je tomu u vSech stvore-
nych jevil. Nebot neni pochyby o tom, Ze ptiroda
pusobi pfi vzniku ¢lovéka, jak je zndmo. Avsak
presto neni tomu tak, ze véc zavisi pouze na pri-
rodé - zavisi na Bohu, neboi vSechny stvorené véci
stvofil Buh... Kdyz badatelé zkoumali jevy, jako je
zemétreseni, hromy a podobné véci, uvadeli vse
do souvislosti s pfirodou a nevénovali pozornost
Bohu... ale podle nézoru nasich uéencti tomu tak
neni. Tyto véci se sice uskute¢niuji prostrednic-
tvim prirody, ale ve skutecnosti je ¢ini Btih. A pri-
roda je poslem Boha...

(Beer ha-gola, oddil 4)

A je tieba, abys pochopil, Ze jen ten clovék je
svobodny, ktery se zabyva Torou. Nebot studiem

f

‘ Revue_SKZ_60-fin.indd Odd7:14

Tory se pozdvihuje nad télesny svét. A proto
je ten clovék svoboden od prirodni roviny
svéta, i od krélovskeé vlady, jejiz rtizné stupné
pochazeji z tohoto svéta...

(Derech chajim, kap. 3)

A také je treba, aby clovék miloval lidi. Nebot
jestlize miluje lidi, nachdzi se v jejich spole-
enstvi. Avsak pokud lidi nemiluje, pak je od
spolecenstvi odlouceny. A jak si pak zaslouzi
Toru? Vizdyt Tora nélezi spolecenstvi a on je
izolovanym jedincem - a Téra nebyla déna
jedinci. A déle - vzdyt Téra je rozumem
a rozum neni dil¢i véci, nebot jeho poznani je
obecné. A jestlize je ¢lovék odloucen od lidi,
stane se jednotlivinou a nemtize dosidhnout
rozumového poznani, které je obecné, nikoli
dilei..

(Derech chajim, kap. 6)

I kdyz zlato muize byt o¢isténo, presto nemuize
byt tak cisté, jako je sttibro, jehoz barva je ¢ira
a prihlednd. Avsak zlato je rudé a nemiize
byt nazvano Cistym. A stejné je tak, co se tyce
Tory - véci v ni obsazené jsou Cisté a pri-
zratné, neni v nich pfimési. A tato véc vypo-
vida o tom, Ze celd separovanym svétem. Tedy
i zazraky maji sviij urceny poradek, stanoveny
Bohem, a zdzrak neni zménou poradku stvo-
fenych véci. Nebot pravime, Ze vse je uspora-
ddno Bohem. A proto se v této véci zcela myli
aje nevédomy ten, kdo filosofuje. Nebot kdyby
si toto uvédomil, odpovédeél by si: stejné tak,
jako je svét usporadan Bohem, i v zdzracich
musi existovat stanoveny poradek od Boha.
A zézraky nejsou tedy zménou poradku véci.
Nebot jak Bith usporadal svét do prirodniho
poradku podle duchovni podoby a ideje, tak
usporadal podle duchovni podoby a ideje
i jevy mimopfirodni. A zazraky, které existuji
mimo piirodu, nejsou tedy zménou. Nebot
jako je tieba, aby existovaly ve svété jevy podle
ptirody, stejné tak je i treba, aby existovaly ve
svété jevy mimo piirodu, vzniklé zdsahem
separovaného svéta. A proto jevy prirodni
i jevy mimo prirodu tvofi jedno. A ten, ktery
neporozumi jeviim kategorie rozumu, kterd
existuje spolu s hmotou a je nemozné, aby
rozum byl bez hmoty. Treti stupen je stupném
nejvyssim, separovanym, zcela Bozim, oddé-
lenym od hmoty. Ale je jisté - i kdyz je tento
svet télesny, existuji v ném separované veéci,
jako je Tora, kterd je zcela separovand, a stejné
tak fada véci dalsich...

(Derech chajim, kap. 5)

Véz, ze Bih stvoril vSechno byti v jeho exis-
tenci v Sesti dnech stvoreni. Stvoril je sam ve
své vzne$enosti, nikoli prostrednictvim posla,
kterym je priroda, jak se déje po Sesti dnech
stvofeni. Nebot Bih vede pak sviij svét pro-
stfednictvim posla, kterym je priroda. A poté,
co stvoril svét, Bih sjednocuje véechno byti.
Jako mu udélil existenci v Sesti dnech stvo-
feni, i po Sesti dnech dila jej sjednocuje, takze
vse tvori jednotu a neni rozdélené...

(Beer ha-gola, oddil IV)
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HISTORICKE STUDIE

Ot1ro MuNELES. K TRICATEMU VYROGT UMRTI
(8. 1. 1894-4. 3. 1967)

(Religio. Revue pro religionistiku, 1997)

Letodniho roku uplynulo jiz tficet let od chvile, kdy nas
opustil PhDr. Otto Muneles, jeden z poslednich pfedstavitell
pfedvaleénych zidovskych studii, skoro uplné vyhlazenych
v dobé holocaustu. Pro své zaky a pratele zlstava vSak jeho
hluboce lidska osobnost nezapomenutelna. Nebot byl vice nez
védcem, svrchovanym znalcem svého oboru, vice nez ucitelem.
Byl zaroven nasim pfitelem, k némuz jsme chodili pro radu a po-
moc, a ktery se nenapadné a skoro nepostfehnutelné snazil ro-
zvijet nase vlohy. Vztah ucitele a Zéka se tak v jeho pfitomnosti
skutecné ménil ve vztah otce a syna, jak tomu byvalo dfive, a jak
tomu dnes jiZz vétSinou neni. Autor téchto fadek byl také jeho
zakem, snad nejblizSim — a chvile, které se svym ucitelem prozil,
patfi jisté k nejhlubSim v jeho Zivoté.

PhDr. Otto (Gabriel) Muneles pocha-
zel ze staré prazské zidovské rodiny. Je
zminovana jiz v pramenech ze $estnacté-
ho stoleti a u¢ené rabinské dilo jednoho
jeho predka, Abrahama Munelese, se
zachovalo ve sbirce hebrejskych ruko-
pisti, chovanych v prazském Zidovském
muzeu. Od raného détstvi byl muj ucitel
proto vychovavan v humanistickych
tradicich judaismu, v zidovském na-
bozenstvi a kultufe. Jako mnozi dalsi
predstavitelé prazské zidovské inteli-
gence, i on studoval na zndmém gym-
naziu na Staroméstském namésti. Kro-
mé zidovskych studii ptitahovala jeho
pozornost klasicka filologie, a studium
hebrejsko-ara-mejskych textu stridal se
studiem textt feckych. Od svého mladi
se také intenzivné zabyval Zidovskou na-
bozenskopravni literaturou a literaturou
filosofickou. Jiz jako student navstévoval
prazskou $kolu Talmud-Thora, kde se
vénoval studiu Talmudu a dilu nejvét-
$iho filosofa stfedovéku Maimonida.
Po absolvovani gymnézia studoval na
prazské némecké univerzité, a to klasic-
kou filologii. Pak odesel do Polska, kde
se u svého tchdna zabyval rabinskou
literaturou a kde prisel také do styku
s chasidismem, ktery jej (jako jeho ptitele
Jittho Langera, autora Deviti bran) hlu-
boce ovlivnil. Po svém navratu do Prahy
pokracoval ve vysokoskolskych studiich,
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ktera v roce 1924 ukonc¢il disertaci v obo-
ru philologia semitica - tématem byla
feckd verze Starého zakona ve srovnani
s jeho hebrejskym textem (Die Tran-
skription der hebraischen Eigennamen
in der Septuaginta im Verhdltnis zum
Masoretischen Text).

Po vysokoskolskych studiich pracoval
PhDr. Otto Muneles az do doby holo-
caustu v prazském Pohfebnim bratrstvu,
instituci pecujici o zidovské hibitovy,
nemocné, umirajici, a plnici dal$i charita-
tivni ukoly. Svych zkusenosti mohl vyuzit
pozdéji, pfi védeckém zpracovavani
Starého prazského zZidovského hibitova.
Hlavni smysl jeho zivota vSak spocival
v lasce ke knize a védecké praci, které
se vénoval jako soukromy udenec, neu-
silujici o Zadné pozemské pocty. Zvlasté
se zaméfil na hebrejskou bibliografii

Otto Muneles. Zdroj Internet

Vladimir Sadek

a znacnou ¢ast svych skromnych prijmt
vénoval na budovani vlastni védecké
knihovny. Beze vSech pochyb se stal
nejvétsim znalcem hebrejské bibliografie
a tradi¢ni zidovské literatury v Praze.

Do jeho zivota vSak drasticky zasah-
la nacisticka okupace a genocida. I dr.
Muneles byl se svou rodinou odtranspor-
tovan do Terezina, kde byl nucen praco-
vat v tzv. Talmudkomandu na katalogi-
zaci hebrejskych knih. Kdyz jeho rodina
dostala prikaz k transportu ,,na vychodS,
zadal, aby mohl odejet s ni. Nebylo mu to
v$ak povoleno, musil zistat a teprve po
vélce se dozvédél, ze celd jeho rodina byla
zavrazdéna ve vyhlazovacich koncent-
racnich taborech a pouze on sam, proti
své vili, prezil.

Neni mi zndmo, jak prozil bezpro-
stfedné nasledujici Iéta po tragédii holo-
caustu. Pokud vim, muyj ucitel Zil ve stavu
nejhlubsi deprese, jako vSichni, kteri
ztratili své drahé. Ale nékdy lze utrpeni
prekonat a dospét k vy$$im stupntm
duchovni existence, k hluboké moudrosti
a porozuméni. Takovy byl mij ucitel
v dobé, kdy jsem jej poznal.

Jeho hlavni zasluha v povéle¢ném
obdobi spociva v tom, ze s nesmirnym
usilim obnovil (alespon do urcité miry)
pretrzeny fetéz prazské judaistiky. Takze
vlastné predevsim diky jemu jsme mohli
po padu totalitniho rezimu opét obnovit
pravidelnou vyuku hebraistiky-juda-
istiky na prazské Karlové univerzité.
Druhym jeho ¢inem bylo vybudovani
rozsdhlé knihovny, coz vyzadovalo mno-
ho hodin nesmirné obétavé a mravenci
kazdodenni prace. Tato védecka knihov-
na prazského Zidovského muzea (dnes
stale roz$ifovand a modernizovand) tvori
hlavni materidlovy zaklad judaistickych
studii, které u nds probihaji.

Vlastni védeckd tvorba mého ucitele
zahrnuje predev$im jeho Bibliografic-
ky prehled zidovské Prahy, ktery vysel
¢esky a anglicky v roce 1952. Shrnuje
zakladni bibliografické udaje pro ucely
budouci védecké prace a je vénovan
pamatce zidovskych ucenct (jako byl
dr. Tobias Jakobovits, prof. dr. Samuel
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HISTORICKE STUDIE

STARY

ZIDOVSKY HRBITOV

V. PRAZE

Hugo Lieben a dalsi), ktefi neptezili
obdobi holocaustu. V dal$im se PhDr.
Otto Muneles zaméril na systematicky
vyzkum Starého prazského zidovského
hibitova, jehoz nahrobni kameny tvori
ojedinélou nabozenskou, historickou,
kulturni a uméleckou pamatku. Vysled-
kem préce byla obsdhla monografie Stary
zidovsky hrbitov v Praze (Praha 1955),
kterd uvadi hebrejsky text stoSedesati
nejstar$ich nahrobnich napist, od roku
1439 do roku 1588, spolu s ¢eskym pre-
kladem, analyzou textu, fotografickou
dokumentaci a studiemi o tomto hibito-
vé, vyvoji nahrobki a ndhrobnich napist.
O. Muneles pokracoval v praci na Starém
zidovském hibitové i nadale a jeho dilo
bylo publikovano také v Izraeli, néco také
v publikaci PhDr. M. Vilimkové (ktera se
na zminéné monografii podilela), v jeji
knize o prazském ghettu. Dosud nepub-
likovany zustal jeho obsahly jmenny
rejsttik k nahrobnim ndpistim, uloZeny
v prazském Zidovském muzeu. Cést
jeho komentaiti k nahrobnim néapistim
vysla rovnéz posmrtné v ¢asopise Judai-
ca Bohemiae, 1976 (,Kommentare zu
der ausgewahlten Grabinschriften vom
alten jiidischen Friedhof in Prag®). V dile
PhDr. O. Munelese tak zatim vrcholi
dlouholety vyzkum Starého prazského
hibitova, probihajici jiz od devate-
nactého stoleti (Simon Hock, Koppel-
mann Lieben, David Kaufmann, David
Podiebrad).

Dalsi prace, které muj ucitel publikoval
ve formé ¢asopiseckych studii, se vztahuji
vesmés k déjinam a kulturnim déjinam
Zidi v Praze a Cechach. V souvislosti
se zpracovavanim kniznich materialt se

PhDr. O. Muneles jako vedouci muzejni
knihovny zabyval také nékterymi zidov-
skymi archivaliemi a vysledky uvefejnil
pod nédzvem ,,From the Archives of the
State Jewish Museum® ve sborniku, véno-
vaném vrchnimu prazskému rabinovi
Dr. Gustavu Sicherovi (Jewish Studies,
Essays in Honour of the Véry Reverend
Dr. Gustav Sicher ChiefRabbi ofPrague,
Praha 1955). V tehdejsi dobé (ktera se
k duchovnim hodnotdm mystiky chovala
zcela zaporné a odmitavé) byl pro ¢tenare
vyjimecny jeho ¢lanek ,O védeckém
studiu kabbaly*, ktery vysel v Zidovské
rocence 1959/60 a rekapituloval vysled-
ky praci profesora Gershoma Scholema
(1897-1982), jednoho z nejvétsich novo-
dobych znalct Zidovské mystiky.

Velmi plodna byla také posledni léta
zivota mého ucitele, kdy ani po odcho-
du do diichodu neustal ve své védecké
praci. Jeho studie vychazely vétsinou
v prazskych Judaica Bohemiae. Byly to
napt. ,Die Briefsammlung in Simon
Hocks Nachlass® (1965), ,,Zur Namenge-
bung der Juden in Bohmen® (1966), ,Zur
Prosopographie der Prager Juden im 15.
und 16. Jahr-hundert (1966), ,,The Pra-
gue Jewish Community in theSixteenth
Century“ (uvefejnéno v Prague Ghetto
in the Renaissance Period, Praha 1965).
Posledni studii o rabinech, ptisobicich
v prazské Staronové synagdze, vsak muj
ucitel jiz nedokoncil a byla uverejnéna
posmrtné, rovnéz v Judaica Bohemiae
(,,Die Rabbiner der Altneuschul®, Judaica
Bohemiae 1969). Védecka literarni prace
tvorila ovSem jen malou ¢ast zivotniho
pusobeni mého uditele. Tézisté jeho
zivota spocivalo v nezi$tném predavani
poznatki jinym, v§em, ktefi o né proje-
vili zajem. Presvéd¢enim mého ucitele
bylo, ze nejcennéjsim je ¢lovék, ktery
je jedine¢nou, nikdy neopakovatelnou
bytosti. Nebot zadny ¢lovék neni iden-
ticky, jak pravi zidovska tradice - ,kdo
jednoho ¢lovéka zachrani, jakoby zachra-

Rukopis Otto Munelese. Vzkaz V1. Sadkovi
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nil cely svét. A kdo jednoho ¢lovéka
zahubi, jakoby zahubil cely svét® Byl také
presvédéen o tom, Ze intelektualni védo-
mosti nesméji byt samotcelné, ale musi
byt pretvoreny v moudrost, kterd zistava
v nitru ¢lovéka jako vyssi kategorie védeé-
ni a ozafuje druhé. A rovnéz byl presvéd-
¢en o tom, Ze duchovni usili ¢lovéka, jeho
A ikdyz své dilo nikdy nemuze Gplné
ukon¢it, musi v ném pokracovat az do
posledni chvile svého pozemského zivota
— a ziejmé jesté vySe, v Zivoté na onom
svété. S tzasem jsem pozdéji zjistoval,
ze myslenky mého uditele vyrustaly ze
samotnych nejhlubsich zakladt zidov-
ského nabozenstvi a kultury; nachazel
jsem je v dile prazského Rabiho Lowa,
v dile Zidovskych kabalistt, rabint a filo-
softL.

Muj witel ptisobil po urcitou dobu
externé také na Filosofické fakulté Karlo-
vy university v Praze, kde nas (tehdy jen
nékolik malo zakd) vyudoval Talmudu
a rabinské literatute. Dnes by mél studen-
tt nékolik desitek. Jeho pedagogické usili
bylo v$ak neptetrzité a odehravalo se zce-
la neoficidlné v osobnim styku a v tisicich
konzultaci, které vzdy poskytoval, bez
ohledu na sviij ¢as a jiné pracovni tko-
ly. Jeho moudrost a tolerance, spojend
s hlubokou skromnosti a prostotou, nas,
kteti jsme jej osobné poznali, ozarovala
a ozaruje dodnes.

Jestlize jsem na zacatku této vzpo-
minky rekl, Ze nas uditel od nas odesel
pred tficeti lety, neni to vlastné prav-
dou. Nebot spravedlivy a dobry ¢lovék
neumird, ale zstavad s ndmi. Jeho duse
nam stale pomahd a mazeme fici, ze se
stava soucasti nasi duse vlastni. Jak pravi
zidovska tradice - ,spravedlivi lidé zar{
po své pozemské smrti vice nez za svého
pozemského zivota®“ Jsou vlastné jako
hvézdy, které plné spatfujeme pouze
v noci, zatimco ve dne jejich existenci jen
tusime a nékdy si ji ani neuvédomujeme.
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SMRT POLIBKEM BoZim —
ROZHOVOR S VIADIMIREM SADKEM (2. é4s1)

ROZHOVORY

Jednim z Vasich ptatel byl i neddvno
zesnuly Egon Bondy. Je povaZovin za filo-
sofa silné ovlivnéného marxismem.

Bondyho jsem poznal uz v dob¢, kdy
jsem prisel na fakultu, ¢ili jsem ho znal
od padesatych let. Bylo to na semina-
fich Milana Machovce, on tam chodil
také. Zbynék byl opravdu originalni
myslitel. Ale takovy myslitel, ktery stal
mimo v$echny klasifikace. Filosofové ho
nepovazovali za profesionalniho filoso-
fa, orientalisté jej zase nepovazovali za
orientalistu. Ve vSem byl on a vSechno
interpretoval vlastnim zptsobem, ktery
se nemusi kryt s tou historickou skutec-
nosti.

Jak se setkdvaly Vase pohledy na svét? Vas
teisticky a jeho ateisticky?

Zaprvé jsem ho mél velice rad a moje
prvni Zena také a Jitka také, to je osobni
zalezitost. Pak je jedno, Ze jste vy teista
a vas protéjsek ateista. Naopak, casto
je to skoro zajimavéjsi, kdyz mate pro-
tichidné nazory, tak se porad hadate
a vyménujete si ty myslenky. A potom,
to je velka otazka, co on byl. Zda se d4
fici, Ze byl ateista. Ono to neni zase tak
uplné pravda. On byl pod silnym vli-
vem vychodnich myslenkovych systé-
mil, pfedev$im buddhismu a taoismu.

A levicového extrémistického marxis-
mu, presnéji maoismu a predtim troc-
kismu. No a z toho vytvarel jakousi
syntézu, ale nebyla to syntéza absolutni,
nékdy bylo vic toho a jindy vic onoho.
Takze nékdy, kdyz jste s nim mluvila,
se vam jevil jako mystik. A nékdy zase
jako extrémni marxista. A jindy zase
jako buddhista. Chapejte, to bylo pokaz-
dé trosicku jinak. Ale je pravda, Ze on
mél trochu sklon k extrémnim fese-
nim, to je beze sporu. Pfitom sam byl
z rodiny vazené, méstanské. Jeho otec
byl general predvale¢né ¢eskoslovenské
armady, byl v generdlnim $tabu a v roce
1938 vypracoval mobilizaci. Oviem to
se Casto stava, ze déti takovych rodin
si voli extrémni cesty, a to byl, myslim,
i ptipad Bondyho. Podle mého soudu se
o ném nedaji vyjadtovat takové soudy,
jaké o ném vysly v nejriznéjsich nekro-
lozich. Protoze to v ném bylo vSechno.
Neftekl bych tedy, ze byl ateista, pokud
nefeknete, Ze je buddhismus ateismem,
coz neni. I kdyz on mél tendenci Budd-
hu takhle interpretovat. Ale fekl bych, ze
ateista nebyl. Existuje takovd kategorie,
Mautner o tom psal, kterd se jmenuje
»gottlose Mystik, mystika bez Boha.
Tak to je asi jeho pristup. Tedy podle
mého soudu, kazdy ho vidél jinak.

Bondy, Jitka Sadkova, VI. Sadek o Vinocich v Benediktské ulici
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Ruth Weiniger

Domnivite se, ze tato ,gottlose Mystik®
je jev, ktery se tyka té doby, kdy ,Biih je
mrtev?

Ani to tak nemusi byt, protoze to je
jiné pojeti Boha. To je pojeti svéta jako
dynamiky, ktera je stale v pohybu, stle se
vyviji. Tam nema Biih misto jako v teis-
tické mystice. Ale Bondy to pravé casto
vyjadroval takovou buddhistickou a mar-
xistickou terminologii. V tomto zptsobu
mysleni je Bondy v Cechéch zcela oje-
dinély. Podle mého to byl mysticky pri-
stup, vychazejici z buddhismu a taoismu,
ale samozfejmé pristup, ktery odmital
teistického Boha. A, jak jsem fekl, bylo
to u néj spojeno s vlivem marxismu, ale
toho marxismu extrémniho, maoistické-
ho, trockistického. A to, jak vime, je druh
eschatologie. Zakladem je eschatologie
zidovska, proto si také vzal ten zidovsky
pseudonym. V samotném marxismu,
jak on to alespon chapal, je takovy chi-
liasticko-mysticky prvek nesmirné silny.
Dodavam, ze samoziejmé iluzorni, pro-
toze nelze vytvofit Bozi fisi na této zemi.
Ale ¢lovék zase musi Fict, Ze ty osobnosti,
které o to usiluji, i kdyZ z raciondlniho
pohledu je to absolutni nesmysl, tak prece
ztélesnuji velice dobré vlastnosti ¢lovéka.
Ale béda, kdyz maji moznost ty svoje ide-
aly sami realizovat, coz on nemél, takze
tim nikomu neublizil a ublizit nemohl.
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ROZHOVORY

2IDVVSKA

MYSTIRA
V'PRAZE

Viadimir Sadek

Vasim oblibenym textem, ktery davite
cist studentiim pri semindfich Zidovské
mystické literatury, jsou pohddky Rabiho
Nachmana. V pohddce O sedmi zebrdcich
se vyprdvi o zemi, v niz Zili bohati a chudi.
Bohati se stdvali stile bohatsimi a stdle
vice si na svém bohatstvi zakldadali. Stavéli
si obydli daleko od chudych, protoZe s nimi
nechtéli dychat stejny vzduch. Zdaroven
se chudych, kterymi tolik pohrdali, velice
obdvali...

Rabi Nachman z Braclavi' byl v tom-
to sméru socialni vizionat. To, co v této
pohadce popisuje, miizeme vidét v sou-
¢asné dobé kolem sebe. Takové od sebe
se oddélujici svéty bohatych a chudych
existuji v mirnéjsi formé i u nds. Jednim
ze smysli tohoto systému, v jeho ideal-
nim stavu, je zamezit vzniku obrovskych
disproporci mezi nesmirnym bohatstvim
a nesmirnou chudobou. Jakmile se objevi
takové disproporce, znamena to, Ze dfive
nebo pozdéji prijde katastrofa. Zase se
vytvori néjaké extrémistické hnuti, at uz
levicové nebo pravicové, a opét to vyusti
v né&jakou valku a v néjaké genocidy. Cili
jde o to, aby ty rozdily nebyly tak veliké,

Doma s Egonem Bondym

coz platiiunds. Aby byl polozen diiraz na
zachovani ur¢itého zlatého stredu. Vyky-
vy aby byly co mozna malé a neohrozo-
valy stabilitu vétsiny lidi. Potom to samo-
zfejmé znamena, aby se lidé také zabyvali
nééim jinym, nez kupenim majetku. Aby
ty svoje penize davali na vzdélani sebe
a druhych. Stésti spole¢nosti bych viibec
nehodnotil dnes obvyklym zptsobem,
ale jinymi hodnotami. A to je predevsim
rodina a spojeni moderni stranky Zivota
s tradicemi. Neustdlé zvySovani Zzivot-
ni drovné a pristupovani na spotiebni
model muize vést ke katastrof¢ nového
typu. Diive nebo pozdéji se konzumace
bude muset omezit. Je vyloucené, aby
existovala napriklad takova reklama, kte-
ra spotfebuje nesmirné mnozstvi surovin
a energie a celkem vzato - je to na nic.
Nebo obrovské osvétleni velkomést...
Je to hezky, ten ¢lovék, to lidstvo si tak
s tim hraje, jsou to takové pékné hracky,
ale drive nebo pozdéji se budou muset
omezit. Domnivam se, Ze jde o nejvétsi
nebezpeli pro lidstvo vibec. Nikoli val-
ky, ale to, Ze prevazna cast lidstva se roz-
hodne zit konzumnim zptisobem Zzivota
a prirodni zdroje Zemé na to nebudou
stacit. Myslim, Ze se to je$té dostate¢né
nefesi. Navic je tu problém, ze treti svét
touzi po takovém zptsobu Zivota, jehoz
typ vtiskuje Amerika. To je pro kazdého
takovym idedlem.

Co je pro vds idedl?

Tézko fict. Osobné si myslim, Ze lid-
stvo jde jednou cestou, kterd je mozna,
ale ktera, podle mého soudu, je ve svém
jadru nesmirné hloupa. Protoze kazdy
¢lovék Zije tak, jako by zil vécné. Coz
neni pravda. Vsechno to, co kolem sebe
vidite, lidé, ktefi pobihaji s témi mobilni-
mi telefony, telefonuji a bézi a bézi a pak
jezdi na ty vikendy, to jsou vSechno lidé,
kteff zapomnéli na to, Ze zemfou. Ze
nebudou. A to je pravé ten strasny omyl.
Ja osobné jsem presvédcen o posmrt-
ném zivoté, nebo viibec o tom, ze duse
dal existuje. Ale to je stale vytésiiovano,

V Zidovském muzeu
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nékam na néjakou jinou rovinu a porad
vic a vic je to vzdalovano. Takze nakonec
lidstvo, které se takhle vyviji, se vlastné
vyviji ve smyslu, Ze si nepfeje dale Zit.
Odmita posmrtny zivot. Ale vét$ina na-
bozenskych systému nas udi, Ze tak tomu
opravdu neni a ze ¢lovék se ma soustte-
dit, zejména ke konci Zivota, ale praktic-
ky po cely Zivot, na onen moment smrti.
A to v dnesni spole¢nosti, jak vite, neni.
Zabijeni se stalo takovou hrou v thrille-
rech, kazdy vi, Ze je to neskute¢né, a tak
to bere jako takovou pohadku. Ale jinak
se o smrti nemluvi. Udélejte si tfeba pri-
fez toho, co vysila televize, nebo co je
v novinach, nebo jaké vychazeji knihy,
a feknéte, kolik je tam véci, které se vazné
zabyvaji tim momentem, kterym projde
kazdy clovék, totiz momentem smrti.
Neni tam skoro ani 1, fekl bych.

Z ceho si myslite, Ze tohle vznika? To zapo-
mindni na smrt?

Ja si pravé myslim, ze tim tupym
oblbovanim. Konzumni spole¢nost je
tu také proto, abych zapomnél na smrt.
Takze vSecko je takovd zabava, abych ty
nejvaznéjsi véci vytésnil. To prece zminu-
je uz Pascal, Ze spole¢nost si fekla: Smrt,
to je stra$na véc a nemiizu to zménit, tak
na to zapomenu. Budu délat, Ze to nee-
xistuje.

Odkud si myslite, Ze se bere ta tendence
zapominat na smrt?

Ona je to ptirozena tendence. Je fakt,
ze v clovéku je nejsilnéjsi pud, ktery ztej-
mé byl do ného dan Bohem - ja misto
slova Buh pouzivam spise ,Kosmicky
intelekt” - a to je pud sebezachovy. A to je
nejsilnéjsi pud: Zivot. Protoze pokud chci
vytvorit néco, co se ma rozvijet, musim to
stfezit. A mohu to vlastné stfezit pouze
jedinym zptisobem, totiz ze do bytosti,
které jsou nositeli zivota, vlozim strach
pted smrti a touhu po Zivoté. Vlastné
jen vyjime¢né ho lidé mohou prekonat.
Jestli si myslite, Ze na Titaniku hrali ,,Bliz
k Tobé, Boze, bliz“ a modlili se, tak tomu

V Izraeli
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nevéite. Samozfejmé, Ze ne. Kazdy se
zoufale pokousel zachranit.

Odkud myslite, Ze se bere touha po smrti?

Z osobnich tragédii a z nemoci. Ale
je to je$té asi néco jiného. Ja dost vérim,
Ze platonismus a novoplatonismus ma
v sobé cosi pravdivého. Jsem presvédcen,
ze ta duse je skute¢né jakymsi nehmot-
nym prvkem, ktery prechdzi z vyse do
¢lovéka, a tady se stretava s nasi realitou.
A pochopitelné touzi odtud zase prch-
nout do toho mista, odkud vzesla. Mné
se cely vesmir jevi, zejména ta jeho biofil-
ni ¢ast, tam kde je Zivot, je-li jesté nékde
jinde, to nevime, asi ano, ale nevime to,
jako ur¢ity experiment. Experiment Boha
- Kosmického intelektu. Duchovni prvky
se vlozi do latky, to znamenad i duse, ted'se
to spusti a ¢eka se, jak to dopadne. Nic se
nedéje, o nic nejde. Protoze vesmir bud
je nekonecny, nebo je kone¢né nekonec-
ny, ¢ili je tady takové obrovské mnozstvi
moznosti, ze pokud néjaka civilizace
zanikne, nevyviji se, sama se znici, nic
se nestane. ProtoZe porad se to odehrava
v roviné nekone¢na.

Vase metafora experimentu je zajimava
v jedné véci: Kdyz délam néjaky experi-
ment, chci na jeho zdkladé néco zjistit.
Pro¢ si myslite, ze Kosmicky intelekt by
délal, nebo déld, néjaky experiment?

Da se predpokladat, Ze chce vytvorit
néco vyssiho, nez je anorganicky vesmir.
Ze chce vytvofit organicky vesmir, ktery
by mu byl néjak podobny. Neptejte se mi
ale pro¢. Na to je mnoho odpovédi, jedna
je, ze nechce byt sam. No, dejme tomu,
ale to nemtizeme vibec, ani ndznakem
pochopit. Faktem je, Ze to jevi podobnos-
ti jakéhosi experimentu, pfi kterém se
cekd, jestli se to celé po prvotnim impul-
su bude néjak vyvijet a zda se to bude
vyvijet k dobru, tedy k vy$$i organizova-
nosti a k vys$si lidskosti a humanité, nebo
ke zlu. Nebo jestli to zanikne, samo. Jestli
»t0* provede sebedestrukei. A tvrdim, ze
pomérné nejblize, i kdyZ s mym oznace-

ni Boha coby Kosmického intelektu by
moc nesouhlasili, je tomu pravé mysleni
judaismu, mystika a chasidismus. Tam,
alespon co se tyce problematiky ¢lovéka,
mdam dojem, Ze pravdé, nebo tomu, co by
pravda mohla byt alespon trosku, se oni
nejvice priblizuji.

Prijimate Zidovské inspirace jako ¢lovek,
ktery vysel z kestanského dédictvi, které je
ponékud odlisné. Jak rozdily vnimdte?

Ja vtibec nevidim Zadny rozdil. Pro-
toze Jezi§ byl Zid a ,Otée nas" jeho
autenticka modlitba, je modlitba cisté
zidovska, a vyroky, které podle biblis-
ti jsou autentické JeziSovy vyroky, to je
Cisté zidovské dédictvi. Dojem, Ze je to
trosku jiné, vznikl, podle mého soudu,
proto, ze krestanstvi se velice brzy napo-
jilo na helénismus a fimskou kulturu.
Coz se v ptipadé Zidovstvi nestalo. Ne, ze
by takové tendence nebyly, byly - Filon
Alexandrijsky, napriklad - ale byla tady
ta série protitimskych povstani, v jejichz
dtsledku vyvoj Zidovstvi nemohl tim-
to smérem viibec pokracovat. Cili dalsi
vyvoj zidovstvi pokracoval spiSe v navaz-
nosti na vychodni kultury, na kultury
semitské. Jezi§ samotny je, podle mého
soudu, naprosto zidovsky jev. Nechdm
stranou problematiku Bohoclovéka, ale
jeho psychika byla zcela zidovska. Ja ho
povazuji za vrchol Starého zdkona, za
vrchol prorocké linie.

Jak potom vidite problematiku uktiZovdani
a spdsy svéta? Tu zdleZitost, v které se
Zidovstvi a kfestanstvi tolik lisi?

Nelisi se zas tak moc. Ja mam takovy
dost zvlastni postoj, nikdo s tim nemtize
moc souhlasit. Osobné si myslim, Ze
Jezi§ Kristus realizoval to, co v jeho dobé
uz néjak existovalo, ze realizoval spasu
v duchu Eved Adonaj, trpictho Mesia-
$e, to zaprvé. Za druhé se domnivam, ze
on musel realizovat i myslenku o Mesi-
asi, synu Josefovu. Nemohu si pomoci.
Ta je sice doloZena pozdéji, az po jeho
smrti, ale vime, Ze takové myslenky

Z1DE

DEJINY

A KULTURA

TRVALEJST ZAST
LIDSTVA

.
TRADICE A ZVYKY

existuji dlouho predtim, nez jsou zachy-
ceny pisemné. A domnivam se, ze sam
byl presvédcen, ze jeho smrti dojde ke
kone¢nému vykoupeni. Ta eschatologie
byla v jeho dobé naprosto bézna a byla
zdkladem protifimskych povstdni. Ale
v tomhle bodé nejsem kfestan, protoze
se mi zd4, Ze zalm ,,BoZze mtj, BoZe muj,
pro¢ jsi mé opustil?“ neznamena nazna-
¢eni vitézného zavéru, protoze to by asi
fekl na kiizi zavérecné vitézné verse. Spi-
$e si myslim, ze to byl projev zoufalstvi.
I kdyz on jako Mesias, syn Joseftiv by
mél ted zemfit a byt znovu oZiven, ze ho
napadlo, Ze to tak také nemusi byt. Takze
se domnivam, Ze proroctvi o jeho smr-
ti skute¢né nejsou proroctvi na zakladé
toho, co se uz stalo, jak fikd Bultmann
a fada dalSich teologti, nybrz Ze on svij
zivot opravdu chapal soteriologicky, ze
skutecné mél zamysl zemfit, jako Eved
Adonaj, Hospodintiv sluzebnik, a stej-
né jako Mesias, syn Josefuv. A ocekaval,
ze poté vypukne eschatologicky zvrat,
a prijde dalsi Vykupitel, Mesias, syn
Davidiwv, a on Ze vstane z mrtvych. Takze
ono to vSechno v tom Starém zakoné

S Egonem Bondym
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i v tom Novém zakoné je, ale zda se mi,
ze to trosku $lo jinak, nez ocekaval. Ale
rozhodné si nemyslim, Ze by byl néc¢im,
co je proti Zidovstvi. Protizidovské prv-
ky v ktestanstvi samoziejmé jsou, ale to
jsou uz ty pohansko-helénistické prvky

a ty jsou sekundarni.

Jak se divite na fenomén krestanské

kabaly?

Krestanska kabala je vlastné okopiro-
vani zidovské, piivodni kabaly, a do toho
jsou zapojeny nékteré prvky krestanské
teologie. Coz neni tézké. A nedd se Fici,
ze by si to tak tplné odporovalo, protoze
mysleni lidské je triadické. Tudiz i mysti-
ka je viceméné triadickd. Kdyz se divate
na déjiny ndbozenstvi, vidite, Ze tu stale
znovu vystupuje triada. V zidovstvi také,
zejména v kabale. Myslim, Ze to vyplyva
ze samého zivotniho postaveni ¢lovéka.
Na jedné strané je ¢lovék. Na druhé stra-
né je B, v néhoz se bud véri, (absolutné
- ptimo), nebo to ¢lovék néjak citi. Pak
preci jen nabozensky je, pokud citi ten
vztah. Mezi témito pdly musi byt vztah,
néco, co je spojuje. A toje tieti prvek. Ten-
to treti prvek muze byt Kristus v kfestan-
stvi, cadik - spravedlivy v Zidovstvi,
nebo Duch svaty a tak dale. Takze jd sim
nepovazuji Trojici za néco, co by bylo na
monotheismus ndsilim naroubovéno, ale
za néco, co je v monotheismu pfirozené
obsazeno. Je to tam latentné, a nékdy se
to muze dostat do popredi, i jako soucast
dogmatu, a jindy je to pfitomno skryté,

jen naznaceno.

f O s ad &k
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hore. Nebot vsechno je vzajemné spojeno.

(Zohar)

Pravi se, zZe kabalu nelze chdpat, pokud
¢lovek neni praktikujici Zid, pokud se
nesnazi dodrZovat vsech 613 ptikdzd-
ni. Vy Zidem nejste, a presto je kabala
diilezitym pramenem Vaseho duchovniho
Zivota.

Jisté. Pokud mate na mysli Zidovskou
kabalu v pojeti samotnych kabalistu.
Ale pokud ji zase chapete nadkonfe-
sijné, zjistite, Ze je tam rada nadkon-
fesijnich myslenek, které se nachdzeji
ijinde, a Ze jako ke kazdému nabozen-
skému uceni je mozno k ni pfistupovat
nadkonfesné. Kabala je mystika. Co je
mystika? Je to vztah mezi Bohem a ¢lo-
vékem. A Bih je jeden a lidska duse je
v podstaté jedna.

Jak vidite ten veliky zdjem o Zidovské nd-
bozenstvi v soucasné dobé?

Nedomnivam se, ze by to bylo néco
vyjime¢ného. Je to soucdast celkové-
ho zdjmu o jiné ndbozenské systémy,
mimokfestanské, ktery vidime kolem
sebe. V principu je to uplné stejné jako
zdjem o indickd ndbozenstvi, nebo
o buddhismus. Ale je to i pochopitelny
disledek holocaustu. Je to snaha o jeho
od¢inéni, nebo vibec o hlubsi pozni-
ni déjin a tak déle. Ale pak je to, mimo
jiné, i dusledek ekumenickych snah, kdy
souvislost, na vSech teologickych fakul-
tach se zakladaji judaistické instituty.
Myslim si, Ze hlavni je to, Ze mladi lidé
této doby jsou nadkonfesijni. To je logic-
ké. A budou nadkonfesijni porad vic.

/

‘ Revue_SKZ_60-fin.indd Odd13:20

Eva Stolbovd
Snad, pani md, t& dar mj neurazf...

:

%X

3

NRL S
SR A TS

3

TR~

preklady perské poezie a vlastni basn&

Protoze nemtizete ocekavat, Ze se budou
pohybovat v ramci dogmat, které vznikaly
pred tisici lety. Kazdy mlady clovek, ktery
je inteligentni, md ted moznost seznamit
se s obrovskym mnozstvim materialt.
To dtive nebylo viibec mozné. Dava si
to pochopitelné dohromady a vytvari si
svou vlastni syntézu. Protoze kazdy ¢lo-
vek je ted velice individudlné vyhroceny,
to drive nebyvalo.

Myslite, ze prdavé prisun informaci je jedi-
nou pticinou tohoto posunu k velkému
individualismu?

Je to pristup k informacim, ale také to,
ze lidé se nechtéji tupé pohybovat v ram-
ci struktur, které jim byly nadiktovany
zvnéjsku. To je naprosto zfejmé. Oni si
chtéji vytvorit sviij vlastni osobity zptisob.
Cili to je stejné, jako kdyz lidé nechteji
byt v partajich, a nejsou. Tak nechtéji byt
ani v organizovanych nabozenstvich, kte-
ra pochopitelné maji mnohé rysy partaji.
Vsude je dogma, které je stdle omildno
a omilano a dnes to lidi brzy nasyti. To uz
neodpovida dne$ni dobé.

O kabalu je v soucasnosti velky zdjem, je
to ale také véc do urcité miry modni...

Tak predevsim, hlubsi zdjem je o mys-
tiku. To je fakt. Kdyz vyjdou ¢eské prekla-
dy raznych mystickych textd, pomérné
rychle jsou vyprodané. Ale zaroven je tu
nesmyslny zdjem komer¢ni. Pak se kaba-
la pouziva pro komeréni ucely. Ti lidé
jsou unaveni az padaji, chtéji mit néjaké
uklidnéni. Bud délaji jogu, nebo se zaby-
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vaji kabalou, nebo néco jiného, ale to je
véecko nesmysl, samoziejmé. Protoze
prava mystika je vztah mezi ¢lovékem
a Bohem a ndsledné vztah ¢lovéka k jiné-
mu clovéku. A jakmile je v tom kseft, tak
v tom ten vztah neni! Vétsina véci, které
se vydavaji za kabalu a za mystiku, to je
stra§ny nesmysl.

Jak byste poradil lidem, podle ceho a jak
maji rozlisit, které nesmysiné nejsou? Cas-
tokrat jsou mladi, je jim Sestndct, sedm-
ndct, nemaji zkusenosti...

Kdyz nemaji zkuSenosti, musi je nej-
drive ziskat. Cim je systém, ve kterém
zijeme, slozitéjsi, ¢im je v ném vice védec-
kych znalosti, filosofickych poznatkd,
tim vice je to pro lidi nezvladatelné. Hle-
daji néco, co by jim dalo dojem, Ze jsou
skutecné schopni néco pochopit. A néco
ovlivnit. A néco zvladnout. Potom sku-
te¢né mohou naletét na takovou nebo
onakou brozuru.

A jak nenaletét?

V mystice to pozndte naprosto jed-
noznacné. Jakmile oteviete knihu, ve
které budete presné Cist, jak archandél
Tenaten je tam a archandél Takovyona-
ky zase tam a v této sefife Ziji tito andé-
1é a v oné zase jini andélé, a barvu maji
takovou a takovou, tak je to samoziejmé
podvod.

Protoze tohle vibec nikdo nemtize
védét. A nikdo to také nevi. Cili toho si
musite byt védoma a sdhnout po literatu-
fe, kterd bude podavat méné informaci,
nebudou tak presné, ale viceméné prav-
divé. I kdyz nebudou tak pritazlivé. Je to
jasné? To poznate hned.

Letos je vam sedmdesdt pét let, jakd mdte
pténi do budoucna?

V téchto letech uz si tézko muzete
prat néco nevidaného, neslychaného.
Prél bych si, co je pfanim kazdého, kdo
je v tomto véku. Predev$im zdravi téch
lidi, které miluji, i téch svych kocek,
a urcity klid, aby choroby clovéka tak
uplné nezdolaly. Jsou tu, to uz je pfiznak
stari, ale prece jen bych rad, aby to neby-
lo tak nepfijemné a neodvadélo ¢lovéka
bolestmi a trablemi od vlastniho Zivota.
A pral bych si, aby ¢lovék mohl v zavéru
zivota uvazovat, pfemyslet a Cist to, co
ho bavilo, dokon¢it, co neni dokonceno.
Clovék si ma prat, kdy? je stary, aby dosa-
hl stavu moudrosti. K tomu by mél Zivot
vést. K prehodnoceni hodnot a vztahg,
a k tomu, aby se ¢lovék dostal alespon
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k dotyku s moudrosti, coz znamena byt
v tomto svété, ale zaroven trosicku nad
timto svétem. Tak bych si pral, aby toto
mohlo jesté par let néjak pokracovat,
pripadné se prohlubovat. A také, aby to
potom mélo urcité meze. Protoze kdyz
se ¢lovék stane natolik nemocnym, Zze
toto uz nepfichazi v Gvahu, uz jen hyne
a ubyvani prevazuje nad v$im ostatnim,
pak uz zivot nestoji za to, byt Zit. Pak by
mél byt ukoncen. Ja jsem privrzencem
euthanasie, pfipadd mi to lidské. Ale
pokud ¢lovék neni v takovém stavu, je
vasi povinnosti dosahovat moudrosti.
[ kdy?z starnete - ja nerad pouzivam toho
terminu, ono to neni vlastné starnuti,
ono to vlastné je pomalé odpoutavani
vasi duse od téla, zatim, dokud to jde, se
¢lovék musi priblizovat moudrosti. To
bylo presvédéeni mého ucitele, dokto-
ra Munelese, a prakticky vSech starsich
moudrych lidi, s nimiz jsem mohl hovo-
fit.

A tplné na zavér jednu otdzku, kterd je
v nasi spolecnosti povazovina za témér
neslusnou - jakd jsou vase prdani ohledné
smrti?

Inu, smrt je predurcend. Nikoli smrt
sama, ale zptisob Zivota predurcuje
smrt. Na posmrtny Zzivot véfim, ale ne
tak, jak se uci ve vétsiné nabozenskych
systémil. Dostavate se do novych kon-
stelaci a novych spole¢enstev. Tomu
se tika v zidovstvi jesiva Sel maula, coz
predstavuje dal$i pedagogicky proces,
pokracovani toho procesu, ktery probiha
ted, v naem nynéjsim zivoté. Cili kdyz
clovék umfe, neceka ho zadné zirani na
Sechinu, ale jsou to ziejmé zdvazné uko-
ly. Kazdy clovék by si pochopitelné mél
prat, aby ta smrt byla pomérné klidna.
Aby nebyla dlouhd. To snad je to nej-
lepsi, co muze byt. V zidovské tradici
se tomu tikd ,smrt polibkem BozZim"
A pral bych si také umfit nikoli v nemoc-
nici, nybrz doma. Rekl bych, ze je lépe
umirat doma.

(Rozhovor vznikal v rozmezi roku 2007-2008.
Jako celek bude publikovan v chystané knize
Kabala a ceskd judaika, Malvern 2008.)

" Rabi Nachman z Braclavi (4. 4. 1772-16.10. 1810),
téz znamy jako R. Nachman zBreslavi, nebo
RNachman zUmanu, byl vnukem zakladatele
chasidského hnuti Ba'al Sem Tova. Proslul jako
vypravéc piibéhd pohadkové formy s mystickym
obsahem.

C.

udis$ ndrod

i kdyz té pokryl zvratky

profesor ulice
nemuze zpatky

nelze nemilovat ltizu
bondy tys odlozil hriizu
kdyz uzkost té na kost jala
o ty mladé oci vyjevené vsudy kol

sejes pSenku
sere$ na koukol

jednou
pasovan fadem viry
udiven feknes
ale ja nevétim v boha
k sakru

nevadi
odpovi ti Bih
»ja také ne*

ale

chces-li se schovat pod stfechu

bondy
je zvuk kravskych zvonci
na hrdlech andéli

(1980)

Milan Balabin

HUDBA
PRO POZUSTALE

TORST EDICE POEZIE
SV. 60
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ZIVOT MEZI BABYBUSY — ZIVOT NEVESELY
(Uvob DO BABYBUSOLOGIE)

Tuto malou, ale pouc€nou stat' je tfeba zacit slovy: ,Zivot mezi
babybusy — Zivot nevesely“. Je vskutku nevesely pro ty, kdo s ba-
bybusy pfijdou ve styk jen obcas, jednou Ci dvakrat za Zivot, coz
pro bézného Clovéka zcela postacuje a je vice nez dostatecné.

Truchlivéjsi je pro nestastniky, kteri
jsou s babybusy nuceni obcovat po dlou-
hou fadu dni, mésict a let.

Nejméné je ovSem Zivot vesely pro
toho, kdo se stal odbornikem v babybu-
sologii - védcem, zkoumajicim zivot,
chovani a reakce babybusu. Pravda, exis-
tuji povolani obdobnd - jako babybuso-
log zkouma babybusy, studuje napt. orni-
tolog ptaky, entomolog hmyz, mykolog
houby a prirodopisec kocky, psy ¢i tygry.
Podobnost mezi témito védnimi obory je
v$ak nesrovnatelna: tygr mize jisté ucence
sezrat, hmyz jej muze $tipnout, ptak klov-
noutahouba otravit. Avsak babybusolog je
proti svym kolegim v pozici zcela nezavi-
dénihodné, ponévadz zkoumany babybus
muze u¢init nejen vée vyse fecené /ba jisté
to s rozkodi ucini/, ale navic je obdafen
lidskym jazykem a lidskou reci. Presnéji
feceno: zvani cely zivot. MI¢i snad jen
tehdy /ale i to neni dosud védecky doka-
zano/, kdyz spanek uzavfe jeho tsta. V té
dobé zpravidla ov§em usina také zmoteny
babybusolog, takze nic nema z boziho
daru laskavé ptirody. I ve snu sly$i hemzy

babybuse, jeho zvasty bez ladu a skladu,
zrudny odlesk skute¢ného lidského mys-
leni a skute¢né lidské mluvy...

Poklonte se proto v ucté pred muced-
nictvim babybusologa a vzdejte mu némé
svij hold! Je nejubozejsim c¢lovékem ze
v$ech lidi a jeho utrpeni je vénovano toto
dilo!

Je ovSem nyni na (tenafi, aby se
zeptal: kdo - nebo co - je vlastné onen
babybus? Jde o zrtidu, vzniklou zafenim
z kosmu, nebo hybridnim kfizenim? Jde
o nestviiru z jinych planet, ktera nahodou
zabloudila na na$i Zemi? Jde o ¢4ste¢né
poliditénou opici, marné napodobujici
lidskou bytost?

Nebo snad jde o neznamy exemplar
fosilntho Zivocicha, ktery se zachoval az
do nasich dnt?

Tteba tici, mily ¢tendfi, Ze skute¢nost
je zcela jina, prosta a prozaicka - a pravé
proto jesté vice tragickd. Babybus je totiz
bytosti béZnou, nesmirné Cetnou, Zivou
a ¢ilou, kterou miizeme potkat v riiznych
skupinach nasi spolecnosti. Co se tyce
samotného pojmu, stvotil jej pred lety
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vyznamny initel, vedouci védecké insti-
tuce, jehoz jméno dnes jiz upadlo v zapo-
menuti. Pojem vznikl velice prosté, jako
je tomu u mnohych genidlnich objevi.
Jak znamo, pred davnymi a davnymi
lety vznikala v exotické Babylonii ¢etna
literatura babylénska, z niz se uchovaly
dodnes stovky a stovky svazkil. Nastésti
pro védu existuji stale lidé, ktef{ se neza-
leknou tisicti cizokrajnych stranek a hod-
laji se s nimi v originalu seznamit. Jednou
z takovychto bytosti byl také zvidavy
Ctendf, ktery zminénému vyznamnému
¢initeli zaslal dotaz, co Ze je to vlastné
ta babylonska literatura, kdy vznikla,
vjakém jazyce je psana, a kde by si ji mohl
postupné zapujcit? Jméno onoho ¢tenafe
staljednim z bezejmennych kolecek, ktera
uvadéji v chod mohutna kolesa déjin.
Po ¢ase si mohli totiz experti, slouZici
pod zminénym vyznamnym Ccinitelem,
s Gizasem precist zdvorilou, le¢ ponékud
zmatenou odpovéd tazatele, ktery zprvu
dékoval ze zaslanou informaci a pak - jak
hovoti tradice - se dotazal, ,,...zda kromé
literatury babylonské /na kterou jsem se
ptal/ existuje také literatura babybuska,
o niz pisete Vy? Nebo jsem se zmylil ja
a literatura babylonska je vlastné litera-
turou babybuskou? Jakozto vedouci jste
jisté vynikajicim odbornikem, a tézko lze
soudit, ze by $lo o preklep ¢i omyl pisarky!
Tonu ve zmatku - odepiste, prosim, zda
je vskutku spravnym terminem termin
»babybusky“!“

Na zakladé této epizody se tedy zrodil
pojem babybuse, a vyznacny ¢initel vesel
do déjin nejen jako jeho /byt i anonymni/
tviirce, ale také jako jeho prvy predstavi-
tel, jako babybus prvni, ktery vznikaji-
cimu oboru babybusologie poskytl fadu
neocenitelnych faktt, z nichz postupné
vykrystalizovala proslula definice baby-
buse jako ,tvora, podobajiciho se ¢lo-
véku, ktery se vyznacuje permanentni
zvanivosti a je pfimo protilidsky blby*

Objasnili jsme si tedy, mily ¢tenafi,
genezi samotného pojmu ,babybus®
V dal$im tfeba vénovat nasi pozornost
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tomu, jak babybus vznikd a jak pro-
bihd jeho vyvojovy cyklus. Biologicky
vzato je babybus pocat jako jini lidé,
a obdobnym zptisobem také prichdzi
na svét. Nepodarilo se vSak zatim zjistit,
jakymi neblahymi jevy je doprovazeno
jeho narozeni. Mytologie uci, Ze zrozeni
vykupiteltl lidstva je zpravidla spojeno
s fadou zazrakd a znament, ohlasujicich
prichod nového spasitele ¢i svétce. Lze
tedy predpokladat, ze v pfipadé zrozeni
babybuse dochazi k procesu opa¢nému;
tuto skute¢nost vsak nelze védecky
dokazat a zjistit, ponévadz kazdé zro-
zené dité je obklopeno nezmérnou
laskou rodicu, kterd i neblahé priznaky
proménuje v jevy kladné a v malém
babybusatku vidi prichod nového spa-
sitele lidstva.

Podobné jako v pripadé babybusova
narozeni, tape véda doposud i v otaz-
kach, tykajicich se jeho détstvi. Poné-
vadz pamét je pomijivd a kazdy si zacho-
vava jen nepatrné utrzky vzpominek na
blazend predskolni 1éta, nemame k dis-
pozici skoro zadné spolehlivé udaje.

Pravda - rada dospélych babybust
hovotila, hovoii s bude hovofit o svém
mladi. Jejich vypovédi jsou vsak nepte-
svédcivé, ponévadz neomylnym rysem
babybusti je hluboce zakofenéné pte-
svédéeni o vlastni genialité. Pokud se
tedy babybusologtim podatilo rozsifrovat
honosné vychloubani se babybusd, jejich
usili se rovna prakticky nule. Ve viech
ptipadech se dovidame, Ze ten ¢i onen
babybus byl géniem jiz ve své kolébce,
a jiz jako décko oslnoval své spoluzaky
a ucitele.

V nékterych ptipadech pry dokonce
v této dobé vytvoril genidlni plany
a projekty, jez bohuzel nedosly naplnéni
v disledku zloby ostatnich déti, rodici,
pribuznych ¢i pedagogti. Nutno ovsem
konstatovat, Ze analyza vzpominek
babybusti na dobu détstvi pfinesla prece
jen ur¢ity vysledek. Jiz v téchto vzpomin-
kach se zra¢i fenomén, ktery babybusolo-
gie rozpracovala v obecny zakon, v zdkon
»absolutniho antagonismu babybuse
s jeho okolim® Jestlize se kazdy babybus
prohlasuje za dité supergenidlni, zdroven
totiz jednim dechem prohlasuje, Ze byl
také ditétem hluboce uktivdénym a ubli-
zovanym: jisty détsky kolega mél jednou
hez¢i hracku, jiny zase dostal vétsi porci
dortu, treti pojedl chutnéjsi porci zmrz-
liny, atd. atd. Je pfitom zajimavé, ze zadny
babybus nikdy nehovoii o svych skolnich
znamkach, o svém prospéchu ¢i jinych

Revue SKZ ¢isto 60 roku 2009/5769

Revue_SKZ_60-fin.indd Odd16:23

Téma — Vladimir Sadek

Jeitdhn, 453, pe.

konkrétnich ¢inech a vysledcich, jimiz
se dité¢ muize stat platnym clenem lidské
spole¢nosti. Jeho nenavist k okolnimu
svétu se tedy jiz v détstvi projevuje ryze
animalnim zptsobem - v podstaté se
redukuje na to, zda nékdo jiny dostal
(skute¢né ¢i pouze zdanlivé) vétsi porci
lepsiho zradla.

Z analyzy babybusovych vzpominek
vyvozuje tedy babybusologie, ze babybus
je jiz jako dité¢ bytost nejen tupa, ale
svému okoli nesnesitelna, projevujici se
divokym Zivo¢isnym pudem. A poné-
vadz dit¢ dosud neznd pojem penéz,
spolecenské moci ¢i prestize, projevuje se
détsky babybus zatim jen snahou ziskat
co nejvice zradla.

V dusledku toho ziskdva také mnohy
(ikdyz ne kazdy) babybus v obdobi dospi-
vani svij charakteristicky fyziologicky
znak, totiz tloustku. Neni to vSak tloustka
dobromyslna, shovivava a moudte,
filozoficka; je to tloustka veskrze agre-
sivni a hroziva, pfitom ovSem také ¢as-
tecné komickd. Podobné jako zvanéni
babybusti zastira jejich dusevni prazdno,
zakryva rovnéz tloustka babybusovu
nulovost. Presnéji feceno: predimenzo-
vanim svych fyzickych rozméra snazi se
babybus dosahnout zdani, Ze existuje, Ze
je tim, ¢im neni, totiz ¢lovékem.

Tloustka a agresivnost babybust je
dalsi svizeli, s niz zdpoli babybusologie.
Kazdy babybus ziskdva totiz v dal$im
vyvoji schopnost urvat zna¢nou miru
spole¢enské moci a sily, ktera nahrazuje
détskou kotist zradla; poznamenejme
ovsem, ze zradlo zustava stale jednou
z hlavnich motivaci babybuse! Spojeni
spolecenské moci se zddnim fyzické
sily vytvari pak vaznou prekazku, bra-
nici studiu babybusti. Vétsina osob,

které ptijdou s babybusem ve styk, pro-
padne totiz pocitu skoro vsech lidi: pred
babybusem je zachvati panicky strach,
ktery nakonec preroste v nezvladnutel-
nou hriizu. Tento obecné lidsky pocit je
koneckonct zcela pochopitelny, poné-
vadz kazdému babybusovi je vrozen pud
utocit na druhé bytosti, prakticky na
kazdého, s kym se potkd. Tento vrozeny
uto¢ny pud se posléze vystupiiuje pfimo
v amok, jestlize se babybus domniva, ze
mu nékdo chce uskodit, Ze se mu nékdo
posmiva, nebo jej nebere vdiné. Vyva-
rovat se téchto postojti je vSak pro nor-
malniho ¢lovéka zcela nemozné, poné-
vadz babybus predpokladd, ze clovék
se mu vysmiva jiz svou vlastni lidskou
inteligentni existenci. Navic pak kazdy
¢lovék musi také jist, pit, vlastnit urité
predméty a oblékat se, ¢imZ na sebe
skoro automaticky pritahuje babybustv
hnév. Stadi si pouze koupit novy oblek
- i kdyz babybus jich ma tieba o deset
vic, vidy oblek druhého bude lepsi,
kvalitnéj$i, vyhodnéjsi a vzbudi zprvu
babybusovu zavist, pak zlobu, a nako-
nec touhu nositele zminéného obleku
nadobro zni¢it.

A i kdyby c¢lovék v pritomnosti
babybuse nejedl, nepil a chodil nahy,
v zadném ptipadé se mu nemuize podafrit
brat babybuse vazné, takze, ten drive ¢i
pozdéji dospéje k zavéru, ze je zlehéovan,
vysmivan a tupen.

Zachovat si alespon naznak uctypl-
ného chovani k babybustim tvori tedy
zdklad vycviku kazdého babybusologa
- a tfeba s povzdechem fici, Ze jde o nej-
obtizngj$i sek naseho oboru, ktery se
dafi zvladnout jen nejotrlej$im. Je totiz
neuvéritelné obtizné a hluboce ponizu-
jici ptiblizovat se k babybustm s posvat-
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nou bazni, kterou vyzaduji. AvSak jenom
tak si Ize ziskat blahosklonnost babybuse
a zjistit udaje, které potfebuje nase véda
- jestlize se k nému ptiblizi§ v posvatné
ucté, jestlize se jevis byt jeho otrokem,
jestlize naslouchas jeho Zvastim jako
sloviim svatého evangelial Neni proto
divu, Zze vétsina lidi-nebabybusologl
tento ukol nezvladne a pred babybu-
sem prcha. Stejné tak oviem - bohuzel
- prchaji lidé i pfed nami babybusology,
ponévadz se boji pomsty zkoumanych
babybust, jejichz pamét se rovnd paméti
slona.

Ze vseho vyse feceného tedy plyne,
ze babybusologie se dostavd na pevnou
ptdu objektivné zjistitelnych fakti teprve
v okamziku, kdy babybus zaujme misto
ve spole¢nosti a zac¢ne ji fidit, organizo-
vat a pretvaret podle svého obrazu. Timto
babybus prechazi ze svého predhistoric-
kého stadia do stadia plné historického,
kdy jiz mame k dispozici fadu spolehli-
vych prament o jeho ¢in-

pomina sttedovéké tvahy o samoplozeni
zab, zizal a jiné havéti.

Druhd teorie se naproti tomu domni-
vala, ze babybusové jsou na svd mista
planovité dosazovani jakousi skrytou
babybusi organizaci, usilujici o ziskani
svétovlady. Ani tato teorie neobstdla,
ponévadz je blizka naivnim spekulacim
o mezindrodnim spiknuti svobodnych
zednéit, Zidd ¢ jezuitd.

Nakonec proto ziskala obecné roz-
Sifeni a uznani teorie treti, mozno fici
geneticko-sociologicka. Jeji tvirci se
opiraji o jeden z dalsich zdkont babybu-
sologie, znamy jako ,zakon vzdjemného
ptitahovani a vzajemného odpuzovani
babybusti. Dokumentujme tuto teorii
na nazorném prikladé: v jistém uradé
pusobi jako vedouci babybus, kterého
nazveme babybusem A. Jeho podfizenym
se stane potencialni babybus mladsi, kte-
rého nazveme babybusem B. Na zdkladé

muze byt babybus E dosazen pouze do
takového podniku, jenz dosud neni
doménou jiného babybuse a je prozatim
fizen inteligentni lidskou bytosti.

Zdanlivé ,padani babybust z nebe je
tedy podle této teorie vysledkem prisné
zdkonitosti, kterda ma ovSem ucinky
ptimo katastrofalni a ve svém dusledku
vede k vytlaceni lidstva z jeho pozic
a k preméné lidské spole¢nosti ve spole¢-
nost babybusi.

Vénujme nyni nasi pozornost jevim,
které doprovazeji nastup nového babybuse
do vedouci a fidici funkce. Zejména si
povsimnéme disledka, které jeho nastup
ptinasi dosavadnimu lidskému osazenstvu
toho kterého podniku, uradu ¢i institutu.

Kazdy babybus zahajuje svou ¢innost
oficidlnim projevem, ktery jsou nuceni
vyslechnout jeho nebozi lidsti podrizeni.
Tento projev nema zpravidla zadny kon-
krétni obsah. Omezuje se na vyzdvihovani
geniality nastupujictho babybuse, na sliby
a hrozby, pronasené neoma-

nosti: jsou to napf. jeho
pisemné pokyny, zdznamy
ze schuzi, které vede, jim
diktovana  korespondence
a zejména oficialni projevy,
které s rozkosi pronasi.

Zajimava je ovéem sku-
te¢nost, ze se doposud
nepodatilo vysledovat vyvoj
babybuse od jeho nastupu
do podfizenéjstho mista
k mistu fidicimu a vedou-
cimu.  Prakticky  kazdy
babybus je totiz na vedouci
a fidici misto dosazovan,
pficemz zpravidla neni
znamo, odkud prisel, co
dfive vykonal a na zakladé
¢eho byl do vedouci a fidici
funkce viibec jmenovan.

V  déjinach babybuso-

lenym ténem. Podfizenym
lidem, kteti budou poslusni,
je slibovana do budoucna
vétsi porce zradla a prizen
mocného babybuse. Naopak
tém, kdo by se nehodlali
podrobit, je sdéleno, ze
budou jakozto nepratelé zni-
¢eni, zahubeni a za$lapnuti.
0 konkrétnich pracovnich
tkolech se pochopitelné
nemluvi - neni to ostatné
mozné, ponévadZ nastupu-
jici babybus o nich nemd
ani ponéti. Projev babybuse
je zpravidla ukoncen zvola-
nim, Ze on - babybus - je od
nynéjska kapitanem a kor-
midelnikem podniku, ktery
bude fizen od jediného
stolu. Vsichni ostatni musi

logie se vyskytlo nékolik

teori, jez se pokouseji resit tento podi-
vuhodny jev, tak diametralné odlisny
od sloganu demokracii, hlésajicich tezi
svypracovani se od piky®“ Prva teorie
/kterou zformovala babybusologie ve
svych podatcich/ je veskrze mysticka.
Odrazi pocate¢ni bezradnost babybu-
sologi neschopnych vysvétlit hrozivé
nartistdni poctu babybust. Podle této
teorie babybusové Zivelné samovznikaji
z pudy zahnivajici spole¢nosti, jakozto
produkt jejiho rozkladu. Tato lakava, ale
mnoho nevysvétlujici teorie byla vsak
nakonec odmitnuta, ponévadz prili§ pri-

»zakona o vzdjemném pritahovani
babybusti“ pojme babybus A k babybu-
sovi E brzy pocit soundlezitosti a bratr-
ské spriznénosti. Logickym dusledkem je
to, Ze v kratké dobé napomuize babybus
A babybusovi B k urcité, ovSem nizsi
vedouci funkci. V tomto okamziku vsak
zacne pusobit ,zdkon o vzdjemném
odpuzovani babybust“ Vysledkem je
skute¢nost, ze babybus A sice babybuse
B prosadi i do vy$$i vedouci funkee,
ovsem mimo svij vlastni podnik, mimo
své vlastni teritorium. A ponévadz kazdy

v v

babybus si zarlivé strezi sféru své moci,

f
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byt naopak poslu$nymi ves-
lafi (rozuméj - otroky na galejich), kteti
dopravi lod ke kyzenému cili, nezndmo
ov$em kde a k jakému.

Po ukonceni projevu babybuse se
jemu podrfizeni lidé urychlené rozprch-
nou a opusti babybusovu mistnost: uték
je zpravidla tak kvapny, ze jedny dvefe
stézi postacuji. Po nastupni fe¢i babybuse
v jim Fizené instituci nastane smrtelné
ticho. Vsichni lidé posedavaji némé
na svych mistech a uvazuji, zda zesileli
oni, nebo spole¢nost, kterd babybuse na
vedouci a fidici misto dosadila. Zpra-
vidla jiz listuji ve své paméti a hledaji
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v duchu instituci, kterd neni dosud obsa-
zena babybusem a kde by snad - mozna
- mohli ziskat pfislusnou obzivu a neze-
mfeli tak hlady. Prvého dne nastupu
babybuse se ovSem prostému lidskému
podiizenému dosud nedéje nic katastro-
falniho - horor postihuje zprvu dosa-
vadni lidské vedouci, ktefi se nahle stali
bezprostfednimi podtizenymi babybuse.
Tim jim za¢ind fize obmyslného mudeni,
jezsenazyva ,gremialni poradou vedeni.
Na této ,poradé“ jsou dosavadnimu
lidskému vedeni predlozeny v podstaté
dvé alternativy: pobabybustit se a stat
se malymi babybusy, plnicimi ptikazy
babybuse Velikého, nebo ziistat ¢lovékem
a byt bez milosti likvidovan.

Ponévadz dosavadni lidsti vedouci
maji zpravidla déti, staré rodice, nebo
dokonce miluji svou praci, pfistoupi vétsi-
nou na prvou alternativu v bldhové nadéji,
ze babybuse nakonec zvlddnou a polidsti.
Nastupuji tak ktizovou cestu, proti niz
jsou Kristova utrpeni pouhou radovan-
kou. Babybus, povéfeny fidici a vedouci
funkdi, je totiz zcela neschopen pochopit
i nejzakladnéjsi dokumenty tstavu a osvo-
jit si nejprostsi fakta. S jeho prohlubujici
se tuposti umérné roste nenavist k dosa-
vadnimu lidskému vedeni a snaha toto
staré vedeni vyhladit a nahradit je novym
vedenim babybusim.

Jedinou zachranou pro lidské vedouci
je vyuzit ,zdkona o vzdjemném odpuzo-
vani babybust®, ktery jsme jiz zminili.
Zpravidla se doporucuje poukdzat na
nebezpedi, plynouci z nového babybus-
kého vedeni pro samotného vladnouciho
babybuse. Tuto metodu je ovéem treba
kombinovat s ritudlnimi gesty posvatné
ucty pred mocnym babybusem, jez
zahrnuji hlasité vyjadfovani uzasu nad
genialitou babybuse - pfi ¢etbé jeho pro-
tilidsky blbych elaboratt, nebo vyrazeni
vyktiki obdivu nad babybusovymi
nelidskymi proslovy. Ptikladd by bylo
mnoho, a kazdy ¢tenaf je jisté dobfe zna
z trpké praxe ¢lovéka, zijiciho v babybusi
spole¢nosti.

Jestlize hriiza z babybuse padne zprvu
na lidské vedouci, brzy jsou postizeni
takeé prosti lid$ti podfizeni a dfive ¢i poz-
déji s babybusem nedobrovolné vejdou ve
styk. Panické zpravy o ,zvani k babybu-
jako mezi pannami, predhazovanymi
Minotaurovi. Mnozi z podfizenych, ktefi
se dosud s babybusem nesetkali, zoufale
v duchu shrnuji vysledky své prace, a pri-
pravuji si odpovédi na pfipadné odborné
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otazky. Jejich usili je ovSem zbytecné
amarné jako snéhy lonské zimy. Babybuse
totiZ naprosto nezajima tvir¢i lidska ¢in-
nost, ponévadz celym svym zalozenim je
bytost destruktivni a egoisticka. Jedinym
smyslem obradu ,,zvani k babybusovi® je
snaha zjistit, kdo z podtizenych lidi muze
byt babybusovi nebezpecny a kdo naopak
mtize slouzit jako jeho poslusny nastroj.
Nemylme se - fidici a organiza¢ni funkei
nepojima babybus ve smyslu pozitivné-
budovatelském (i kdyz tak prohlasuje
na kazdém kroku), ale pouze ve smyslu
negativné-destruktivnim.

Jeji smysl spatiuje vyhradné v udrzeni
a upevnéni si vlastniho teritoria, coz
pochopitelné vyzaduje vylouceni vsech
schopnych, pracovitych a inteligentnich
bytosti z okruhu jeho ptsobnosti.

Hovory s podfizenyminebozaky proto
probihaji pouze v jediném stylu a duchu
- jsou zaméfeny na zkoumani jejich cha-
rakteru, odvahy ¢i zbabélosti, a zejména
na zjisténi jejich slabych stranek. Hlav-
nim cilem obfadu ,zvani k babybu-
sovi“ je totiz ziskdni udavaci, z nichz si
babybus postupné vytvari svou vlastni
sit. Na rozdil od dispozic pracovnich jsou
babybusovy dispozice v této roviné kupo-
divu vzdy presné a utilitdrni: podobné
jako zvifata, projevuje i babybus zdédény
instinkt vzdy tam, kde jde o zachovani
jeho teritoria, jez mu zarucuje ptislusnou
korist zradla.

Treba rici, Ze skoro vzdy se babybu-
sovi podafi vytvorit sit, kterou obepne
toto své teritorium:. Jeho podfizeni se
tak rozpadnou na dvé skupiny: jedna se
zméni v houf poslu$nych lidskych otroki
a druhd se pokusi o chabou vzpouru,
ktera vSak nakonec vyusti v nejhlubsi
rezignaci. V situaci, kdy ¢éast podtize-
nych se méni v malé babybusy a ostatek
v tupou rezignovanou masu, dosahuje
babybus svého cile - plného ovladnuti
babybusiho teritoria. Je v ném jiz neo-
mezenym panem. Znicil vztah lidi k tvo-
Fivé praci, zni¢il mezilidské vztahy a tim
i moznost G¢inného odporu, dosahl toho,
ze nikdo nevéfi nikomu a kazdy stoji
pred vSemocnym babybusem izolovany,
sam a sam, bez pomoci.

Jevy, doprovazejici proces stabilizace
babybusova teritoria, jsou statisticky plné
podchytitelné: uvedme napt. zvySené
procento infarktti, mrtvic, zalude¢nich
viedi a nervovych zhrouceni, stoupa-
jici kiivku sebevrazd a nakonec masovy
- zel marny - uték z dosahu babybuse.
Babybus se ovsem nemusi obavat toho,

ze se jim fizeny ustav zcela vyprazdni,
ponévadz se muize spolehnout na piso-
beni dal$tho zdkona, ktery nazyvame
zikonem ,postupného  zbabybusténi
lidské spole¢nosti®. Brzy se totiz roz-
kiikne, Ze tu ¢i onu instituci Fidi sice
bezmezny idiot a typicky babybus, ktery
vsak od svych podtizenych nepozaduje
skoro Zadnou praci. Brzy se rozkfikne,
ze tohoto babybuse sta¢i pouze $olichat
a podavat mu drobné darky, uspokoju-
jici jeho jesitnost. A ponévadz ¢ast lidské
populace prochdzi pod vlivem babybusti
procesem  postupného  zbabybusténi,
vzdy se najdou jedinci (stojici kdesi upro-
stted mezi ¢lovékem a babybusem), ktef1
nastoupi na uprazdnéna mista.

I stabilizované teritorium babybuse
ovéem nékdy zakolisa. Stane se tak
naptiklad tehdy, kdyz do néj vnikne cizi
inteligentni jedinec, ktery nemtize byt
babybusem jiz pfedem zlikvidovan. Plati
to zejména o obcasnych navstévach ze
zahranidi, které vedle typickych babybusti
a superbabybusti nékdy zahrnuji i lidi,
v nékterych pripadech lidi velmi inte-
ligentni. Tyto néavstévy vyvolavaji
v babybusovi smés radosti i zoufalstvi.
Pocate¢ni radost nad navstévou prameni
z babybusova hlubokého presvédéeni
o jeho jazykovém naddni, ne-li genialité.
Ve skute¢nosti si ovSem babybus v pru-
béhu svého Zivota osvoji pouze nékolik
slov z nemnoha cizich jazykd, jez hriz-
nym zptisobem komoli, plete a spojuje
v hybridni, neslychané zvuky. Je plné
presvédéen, ze hovori plynné némecky,
anglicky, francouzsky a rusky - oviem
cizi navstévnik tyto fe¢i nepoznava
a marné premysli, jakym jazykem to
vlastné babybus mluvi. A ponévadz cizi
navstévnik neni zpravidla odbornikem
v babybusologii, neptipadne mu na mysl,
ze jde o jazyk zcela zvlastni a nelidsky, ze
jde o jazyk babybusky.

Cizi navstévnik je ovSem bytosti zdvo-
filou, jiZ proto, Ze mu nic jiného nezbyva:
béhem nékolika hodin pochopi, ze se
pohybuje v prostfedi zcela mu nepocho-
pitelném, a v duchu jiz zoufale pocita
minuty, které ho oddéluji od névratu
domd. Vzhledem k tomu, Ze je pevné
odhodlan sviij domov opét spatfit, zdvo-
file pritakava babybusovi, aniz by sebe-
méné chépal, co vlastné tikd. V pribéhu
monologu babybus ov§em intuitivné vyciti
inteligenci navstévnika a pojme k nému
hlubokou nenévist. Jestlize na pocatku
velebil svou vlastni genialitu a genialitu
jim fizeného ustavu, prejde v dal$im
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k impertinentnim dtokim a nakonec
navstévnika obvini, ze jeho - babybuse
- povazuje za blbce. V tomto okamziku
dochazi ke Kkatastrofé, ponévadz cizi
nav$tévnik - neznaly babybusiho jazyka
- stale zdvorile pritakava. Ba dokonce
(vida zuficiho babybuse) ptitakavd jesté
horlivéji ve snaze uchlacholit jeho hnév.
Vyhozenim ciztho navs§tévnika propuka
pak mezindrodni incident, ututlivany
dal$imi babybusy, ktefi naseho babybuse
z¢asti obdivuji a chrani, z¢asti véak i nena-
vidi, ponévadz jim pridélava praci.

At tak ¢i onak, podobné prihody nar-
usuji babybusovu suverenitu. Jako kazdé
dité v sobé obsahuje jiz zarodek smrti,
tak i babybustv vzestup k moci v sobé
zahrnuje jiz jeho budouci pad. K tomu
v$ak dochdzi az po dlouhé fadé nekonec-
nych tydnti, mésict a let, béhem nichz
babybusovi podfizeni vytrpi jesté neko-
ne¢nd muka a projdou ocistcem, ktery
jim automaticky zarucuje vstup do raje
bez jakychkoliv prataht a komplikaci.
Co se jim zda byt peklem, je vak pro
babybuse naopak dobou libtstek a rado-
vanek. Proto prejdéme k dals$i pasazi
této studie, v niz pojedndme o htickach
a hratkach babybuse.

Ti, ktefi se specializuji na tuto tema-
tiku, zpravidla tvrdi, Ze pro nepteko-
natelny odpor nemohou navstévovat
obchodni domy, nakupni strediska a jind
podobna mista, v nichz se babybus s obli-
bou zdrzuje. Tato averze je zcela pocho-
pitelnd, nebot babybus je tvor nejen zva-
nivy, tupy a agresivni, ale také hluboce
konzumni. Tato jeho posledni vlastnost
je ne prvy pohled patrna, jestlize vstou-
pime do jeho feditelny. Babybus ptijme
navstévnika za Sirokym stolem, na kterém
jsou nakupeny rtzné telefony, radia
a psaci potteby, pokud mozno cizi vyroby
a provenience. Nékdy je pracovna vyzdo-
bena také mohutnym globem, nad nimz
babybus se zalibou rozvazuje. Nau¢na
literatura je zastoupena pramalo, pokud
se ovsem nejednd o zvlastni odridu
babybuse, o tzv. ,babybuse védeckého,
kterého zminime jesté pozdéji. Centralni
bod babybusova inventare tvofi ovSem
velkolepa tuzka ,fix“: tlusté a dlouhé
prkno, kterym babybus ¢ara mohutnymi
tahy svtij podpis na ufedni spisy. Na této
tuzce Ipi stejnym zptisobem jako dité na
dudliku. Lidskym podiizenym babybuse
se nijak nedoporucuje podobnou tuzku
si rovnéz opatfit. Tato vysada je dopfana
pouze bezprostiednim  podiizenym
babybuse, polo-lidem a polo-babybustim.

I ti ovéem museji dbat na to, aby jejich
tuzka byla méné dlouhd a méné tlusta,
nez je tuzka ,,fix“ vladnouciho babybuse.

Dalsi zélibou babybuse byvaji sluzebni
hodiny, umisténé u vratnice. Toto souvisi
s oblibenou babybusi hfitkou, zvanou
»kontrola dochdzky a cerpani pracovni
doby®. Je to jedna z mala konkrétnich
¢innosti, kterou babybus miize vyko-
navat, ponévadz nevyzaduje zadnych
odbornych ani jazykovych znalosti. Staci
se pouze postavit ke vchodu a s rozkosi
sledovat zoufalé opozdilce, zpocené
désem a blabolici nesmyslné vymluvy.
Babybus si muze byt pritom absolutné
jisty, ze dosdhne svého cile: doprava je
totiz fizena rovnéz babybusy, takze je
vylouceno, aby pfislusny dopravni pro-
sttedek s podrizenymi dorazil do prace
v¢as.

Av$ak nejvétsi babybusovou laskou
a rozko$i jsou pracovni porady, které
vede. Jejich nazev je ovSem ryze fiktivni
a klamny. Nejde o porady, zabyvajici se
praci, ale o dlouhé babybusi monology,
v nichz babybus sdéluje ml¢icimu pub-
liku své zazitky a rozkose, kterych dosahl,
nebo ktivdy, které utrpél. Tyto tdajné po
rady zpravidla usti ve spilani podrize-
nym, pri¢emz babybus peclivé dba toho,
aby vynadani bylo rozdéleno rovnomérné
a kazdy dostal sviij dil. Postizené osoby
se s matematickou presnosti stfidaji,
aby v pravidelném rytmu kazda pocitila
babybustiv hnév a byla tak preventivné
udrzovana ve stavu poslu$nosti.

S poradami je spojena fada dalsich
babybusich radovanek, které babybuso-
logie je jiz schopna klasifikovat a defi-
novat. Za vSechny uvedme jen jedinou,
kterd se nazyva ,,ulozeni ikolu a znemoz-
néni jeho plnéni“ Babybus napf. ulozi
svym podfizenym vedoucim vypracovat
a osobné mu predat do ur¢itého terminu
jistou zpravu, dejme tomu o frekvenci
pouzivani hygienickych zafizeni v pra-
covni dobé. Tuto zprévu vSak obmysl-
nymi tskoky v daném terminu neptijme,
coz mu umozni na pristi poradé pokarat
své podiizené a oznacit je za liné parazity,
zadarmo pobirajici svij plat.

Kromé poradini porad patii mezi
babybusi radovanky také chozeni na
schtize, které jsou hojné navstévovany
babybusy z jinych teritorii. Zde se citi
plné ve svém zZivlu: nema kolem sebe.
bytosti lidské, le¢ babybusi; nemusi nic
fesit, jen naslouchat jinym babybustim,
sedét a tloustnout. Také obcas promluvi,
a je odménén vydatnym babybusim
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potleskem. Nakonec je pro néj pfipra-
veno chutné obcerstveni, sestavené
z oblibené babybusi krmé - parkd, hou-
sek, kavy a piva. Ritual ucasti na mimo-
podnikovych schiizich a zaseddnich
je vlastné jedinou pozitivni strankou,
kterou babybus prispiva k blahu svych
podiizenych. Nebot jestlize je takovéto
schiize nucena se zucastnit bytost lidska,
vicihledné chradne a je realné nebezpeci,
ze schlizi neprezije. Navic svou ucasti na
mimopodnikovych schiizich azasedanich
poskytuje babybus svym podtizenym dar
vskutku kralovsky, dar své nepfitomnosti
na vlastnim pracovisti.

Mylili bychom se ov$em, kdybychom
usoudili, Ze babybustv Zivot v jeho teri-
toriu je fadou nepretrzitych radovanek.
Vyjdéme proto v nasich dal$ich tvahach
z obecného babybusiho zvyku, zvaného
»plizeni se babybuse®, k némuz je pouzi-
vano obuviss tlustou gumovou podrazkou,
jez se nachazi v babybusi vyzbroji. Smys-
lem této vyzbroje je pribliZit se potichu
k pracovné podtizenych a pak prekvapivé
do ni vtrhnout. I kdyz tento zvyk se zda
byt dalsi babybusi libustkou, je omylem
se domnivat, Ze vyplyva z babybusich hra-
tek s podfizenymi lidmi. Ve skute¢nosti
nejde o radovanku, ale o projev babybu-
sovy nejistoty a désu. Cilem nahlého
vpadu neni totiz zjistit, zda podfizeny
pracuje ¢i spi, ale presvédcit se o tom,
zda ndhodou nepi$e udani na mistniho
babybuse nékterému z babybusii moc-
néjsich a vyssich.

Jak vidno, i babybusiv zivot je
mnohdy Zivotem neveselym. Je pravda
- babybus si muze byt jisty ,zakonem
vzdjemného  pritahovani  babybusi
ktery spolehlivé zaruci, ze ve své funkci
nebude vystiidan ¢lovékem. Stejné tak
dobre je si vSak babybus védom druhé
strany mince, kterou tvofi ,,zakon o vza-
jemném odpuzovani babybust, a vi, Ze
muze byt kdykoliv pohlcen babybusem
jinym, ktery je mocnéjsi a ovlada veétsi
teritorium. Permanentni boj s lidskymi
podtizenymi a permanentni boj s kon-
kuren¢nimi babybusy proto zpiisobuji,
ze 1 na$ babybus se po urcitém casovém
Vyvoji postupné opotfebovava a ztraci
svou agresivitu. Timto si babybusologie
vysvétluje skute¢nost, ze kromé mnozi-
cich se babybusti na svété dosud pretrva-
vaji (byt ve skromné mife) i lidé.

Utrapy pfinaseji babybustim téz nék-
teré dalsi akce, jako jsou mezinarodni
védecké konference a sympozia. Vzhle-
dem k vysoce specializovanému charak-
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teru téchto - nebo alespon nékterych -
akci je babybus nucen vysilat na né lidské
odborniky, které ovéem osobné dopro-
vazi, aby je stfezil. Tato povinnost stfezeni
lidi je babybusovi nejen zdrojem rozkose,
ale i Castych svizeli. VétSina kongrest
a sympozii je totiz dosud nav$tévovana
lidmi, i kdyz procento babybust je i zde
pomérné zna¢né a stle stoupd. Poné-
vadz v8ak toto procento neni jesté dosta-
tecné vysoké, citi se normalni babybus
na zahrani¢nich védeckych konferencich
bytostné odcizen. Navic pritomni lidé
hovori lidskymi jazyky, které babybus
neovlada - lidé pak naopak nerozuméji
jazyku babybuskému. A konecné, za
tfeti, probirana témata jsou babybusovi
naprosto cizi, vzdalena a nesrozumitelng,
takze si zoufd a hyne nudou, kterd se
obraci v divoky hnév viic¢i lidskym exper-
tlm, hravé zvlddajicim uskali kongresti
a sympozii. Nastést{ zahrani¢ni lidské
bytosti zpravidla postfehnou tragiku
situace a pociti nejhlubsi soucit

0 sobé je bezmocnd) ziroven glosuje
zufivymi pozndmkami v babybusting,
jejichz desifrovani patii mezi vrcholy
babybusologické védy.

Neni ovéem tfeba podotykat, ze tzv.
babybus védecky postradd sebemensi
schopnosti védeckého mysleni a usudku.
Vyznacuje se tim, Ze podstatné pokladd
za nepodstatné, nepodstatné za pod-
statné a jevi tendenci spojovat ve vzdjem-
nou souvislost véci zcela nespojitelné.
Zaroven je obdafen obrovskou davkou
naivity, ktera jej vede k tomu, ze jasd nad
svymi objevy, které jsou ve skute¢nosti
obsahem uciva lidskych déti jiz v néko-
lika prvnich tfidach. Kromé toho ma
zilibu v kyberneticko-matematickych
metodach, aniz by ovem zvladl zdkladni
pocetni ukony, jako je s¢itani, od¢itand,
nasobeni a déleni. Jazyk babybusky vsak
obohatil zvlastnim Zargonem védecké
hantyrky, ktery dosahuje maximalni hyb-
ridnosti a v némz védecky babybus uziva

Téma — Vladimir Sadek

jekty, vymyslené védeckymi babybusy. Je
to projekt , Komplexné-globalni vyzkum
posunu trajektorie Slunce a jeho impaktu
na zdynamicténi ekonomicko-strategic-
kych relaci®, a dale projekt ,Kosmicky
orbit v aspektech populacionisticko-soci-
ologickych trajektorii a jeho exploatace
pro finalni proces predestilace lidstva®
K témto poslednim sloviim pozname-
nejme, ze védecky babybus mél bezpo-
chyby na mysli termin ,,predestinace lid-
stva®, ktery si v§ak spletl s procesem ,,des-
tilace®, zfejmé u vidiny svého oblibeného
alkoholického napoje.

Jak si ovSem miize ¢tendt vyvodit jiz
z predchazejicich stranek této studie,
neni babybus védecky ve skutecnosti
schopen ani na takovychto zcela fantas-
tickych babybusich projektech pracovat
sam. Vydrzuje si proto vzdy jednoho,
dva, nebo i vice lidskych expertu, ktefi
pro néj pripravuji ptislusné podklady.

Jestlize jsme na pocatku tohoto elabo-

vevy

ratu oznadili za nejnestastnéjsi

vici svym lidskym kolegtim,
ktefi jsou nuceni navritit se
po ukonceni kongresu opét
do domaciho babybusiho teri-
toria. K uchlacholeni siliciho
babybuse a k zdchrané jeho lid-
skych podtizenych je zpravidla
vyclenén zvlastni expert, ktery
s babybusem travi zbyvajici
dobu konference ¢i sympo-
zia. Babybus je po toto obdobi
krmen vybranymi pokrmy
a provazen obchodnimi domy,
kde jsou mu nakupovany
mohutné tuzky, pera a jiné sym-
boly babybusi moci. V zavéru
kongresu ¢i sympozia proto
zpravidla odjizdi domt spo-
kojené mruce, aniz by tusil, co
vlastné vidél a slysel.

Vys$e fecené neplati ovsem

bytost odbornika v babybuso-
logii, pfidejme nyni k nému
lidskou bytost dalsi, kterou je
poradce védeckého babybuse.
Mozna, ze tento ¢lovék je jesté
nestastnéj$i nez babybuso-
log sam: jestlize ten si voli své
Dovolani  viceméné dobro-
volné (aby se pokusil zachranit
zbytky lidstva, nebo aby ukojil
perverzni touhu po zkoumani
babybust/, pristupuje lidsky
expert védeckého babybuse na
toto nezavidénihodné povolani
jen a jen z existencni nutnosti,
jen a jen proto, Ze nemd jinou
volbu. Po cely zbytek zivota
ptihlizi pak tomu, jak jeho
pracné sestavené materidly se
méni pod rukama védeckého
babybuse v cary a blabol, ktery

o tzv. babybusovi védeckém,

ktery je zvlastni odrtidou babybuse obec-
ného. Neni prili§ pocetny, ale hti¢kou pti-
rody se rovnéz vyskytuje. Jeho specificky
znak spociva v tom, Ze se zaméfuje na
sféru védy a je hluboce presvédéen o své
védecké supergenialité. Vnéjsim symbo-
lem jeho moci jsou kromé mohutnych
tuzek hromady knih a ¢asopist, které se
vrsi chaoticky v jeho pracovné i domové.
Védecky babybus v téchto haldach mani-
akalné listuje a fixem si podtrhava nesou-
vislé utrzky vét ¢i cizojazyéné védecké
terminy, v nichZ nasel zalibeni. Védeckou
literaturu (jez se nedovede branit a sama
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slov dosud nevidanych a neslychanych,
vzniklych zkomolenim lidskych védec-
kych terminti a pojmi.

Elaboraty, které védecky babybus pro-
dukuje, jsou proto lidskému ucenci zcela
nesrozumitelné a desifrovat je muze
pouze zkuseny babybusolog, ktery po
vynalozeni obrovské namahy alespon
matné tusi, co chtél védecky babybus Fici.
Odbornik v babybusologii stoji na tomto
poli casto pred mimorddné sloZitymi
rébusy, jejichz vylusténi vyzaduje fady
bezesnych noci. Z nasi dokumentace
uvadim jako priklad dva typické pro-

oviem musi podfizeny expert
prohlasovat za vrchol geniality, presahu-
jici génia Newtona, Leonarda da Vinci
nebo Einsteina. Jedinou vyhodou poradce
babybuse je snad jen to, ze jakozto bytost
ménécennd se nesmi zucastnovat riz-
nych zasedani a sympozii, kde védecky
babybus s jasotem predklada své objevy.
Lidské publikum zpravidla némé zird
a nijak nereaguje, coz umozni védec-
kému babybusovi v diskusi obséhle roz-
vinout své ideje. A ponévadZ ani zde se
nesetkd s odporem (mimo jiné proto, ze
lidé jeho babybustiné nerozuméji), vraci
se domt zpravidla s radostnym pocitem
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absolutniho vitézstvi a suverenity. Na
dalsi shromdzdéni a sympozia (zejména
zahrani¢ni) sice jiz zpravidla neni zvan,
coz ovéem nijak nesnizi jeho sebedtvéru.
Neptipadne mu totiz na mysl, ze se tak
déje pro jeho tupost, nybrz na zékladé
babybusi megalomanie usoudi, Ze se tak
déje naopak pro jeho genialitu, z obavy,
aby nerozmetal hnidy smé$nych lidskych
radobyvédcu.

Nicméné: z vyse feceného plyne, ze
zadny babybus (v¢etné babybuse védec-
kého) se dosud neobejde bez clovéka,
s nimz Zije v cizopasné, parazitni symbi-
oOze. Tato parazitni symbidza je na jedné
strané nutnym predpokladem babybusi
existence, ponévadz také babybusové
pottebuji jist, pit, $atit se a pozivat vyhod
organizované (byl i jen velmi chabé)
spolecnosti. Na druhé strané je oviem
tato parazitni symbidza zarodkem zkazy
mnohych babybust, kterd nastava jako
logicky diisledek souvislosti vieho se
v8im, tedy i souvislosti bytosti lidskych
s bytostmi babybusimi.

Je totiz védecky zjisténou skute¢nosti:
tak jako mnozi lidé prochazeji v dtisledku
souziti s babybusy procesem zbabybus-
téni, i mnohy babybus po¢ne prochazet
v dusledku souziti s lidmi procesem opac-
nym, procesem polidsténi, ktery jej v nék-
terych pripadech muze vyradit z babybusi
hierarchie a nakonec vede k jeho tragic-
kému padu. Zda se, Ze podstatnou tlohu
pfi tomto procesu polidtovani babybuse
hraji pravé jeho lidsti experti, s nimiz se
babybus chté nechté styka a bez nichz se
neobejde. Po nacerpani urcitého poctu
védomosti - byt deformovanych a zko-

molenych - dojde totiz v nékterych pri-
padech polidstovany babybus k mlha-
vému tuseni, skutecnosti, ze lidskd véda
a kultura prece jen o néco prevysuji védu
a kulturu babybuskou, nebo dospéje
k presvédéeni, ze rovina lidska a rovina
babybusi jsou si alespoil rovnocenné.
I kdyz polidstovany babybus tento svijj
nazor pred jinymi babybusy peclivé taji,
je. od tohoto okamziku ztracen. Kazdy
babybus je totiz nadin neobycejnym
instinktem, ktery mu nahrazuje nerozvi-
nuty mozek - a proto druzi babybusové
okamzité vyciti zménu v chovani, posto-
jich a reakcich polidstovaného babybuse.
Od této chvile proto polidstovany babybus
neni jiz jejich, i kdyz se zaroven nestal ani
prislusnikem lidské sféry. Tato konfliktni
situacelogicky tistiu polidstovaného baby-
buse v hluboké rozstépenti jeho psychiky
a v permanentn{ neurotické stavy, jimiz
se stava absolutné nesnesitelny jak lidem,
tak i ostatnim babybustim. Ustavi¢né totiz
stfidd postoje lidské s postoji babybu-
simi, takZe nelze pfedem nijak uhodnout,
kdy se zachova jako clovék a kdy jako
babybus. Nakonec ztraci posledni Spetky
pudu sebezachovy a sttidavé napada jak
okolni lidi, tak i okolni babybusy, takze
ob¢ strany se proti nému nakonec spoji
a babybuse zahubi.

Podtizeni lidé z babybusova teritoria
propadnou v této chvili zpravidla mylné
domnénce, ze vlada babybust je jiz
ukoncena a opét se stanou spravci svych
vlastnich véci. Nejvétsi a nejtragictéjsi
omyl! Na uprazdnéné babybusovo misto
je totiz po ¢ase dosazen opét zbrusu novy,
Cerstvy, neopottebovany babybus, a vse

d
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zacind znovu a od poditku. Otfes je tim
vetsi, ze v mezidobi mezi starym a no-
vym babybusem fidi tu ¢i onu instituci
zpravidla néktery lidsky expert, takze
lidsti podiizeni si jiz odvyknou styku
s babybusem a pojmou bldhovou nadéji,
ze budou navéky Zit v lidské sféte a v lid-
skych vztazich.

Timto by bylo mozno ukon¢it tuto
kratkou studii, ponévadz popisovat vyvo-
jovy cyklus nového, ¢erstvého babybuse
by znamenalo jen opakovat vyse fecené.
Nicméné ¢tendf mi zajisté dovoli ptipo-
jit zavérem nékolik slov o perspektivé
lidstva, jak se jevi ze zorného thlu mého
oboru, ze zorného thlu babybusologie.
Receno jednou vétou - perspektivy jsou
chmurné a neradostné. Zakon ,c¢astec¢-
ného polidstovani babybust“ ma totiz
jen omezenou platnost, je zakonem

vedlej$im a nikoliv hlavnim. Zéklad-
nim zakonem, ktery utvati dne$ni vyvoj,
je naopak zdkon ,padani babybust
z nebe“ a z ného plynouci zakon ,,poba-
bybustovani lidské spole¢nosti®

Casova lhita, kterd zbyvd lidstvu, byla
jiz na$imi odborniky propoctena. Zis-
kané vzorce jsou v$ak natolik otfesné, ze
prezidium mezinarodni federace babybu-
sologli je prohlasilo za tajné, a také ja
jsem povinen fidit se timto pokynem.
Velice smutna je pfitom skutecnost, ze se
zanikem lidstva zanikne i sama babybu-
sologie a ve vylu¢ném, celosvétovém teri-
toriu babybusti nebude jiz nikoho, kdo by
tyto zrtidné tvory pozoroval, klasifikoval,
a zkoumal dusledky jejich ¢intl. OvSem
priznavam: i kdyz babybusologie zanikne
spolu s lidskou civilizaci, pro samotné
babybusology je toto konstatovani z ¢isté
lidského hlediska urcitou tlevou — nebot
jestlize zivot mezi babybusy je Zzivo-
tem neveselym, jaky teprve bude v ryze
babybusi spole¢nosti!

Vzhledem ke kratkosti vymezené
lhaty musim proto odlozit pero, ukon-
¢it tuto drobnou populdrné védeckou
studii (do niz jsem v rozporu s védou
vlozil i nékolik ¢isté lidskych povzdechtt)
a vénovat se opét zdkladnimu vyzkumu
babybust.

Nebot ¢asu je malo, a jiz se pfipozdiva...

Ilustrace v textu jsou perokresby pochd-
zejici z poziistalosti prof. Sadka.

(Autor prohlasuje, Ze jakdkoliv podobnost
s minulymi, ptitomnymi i budoucimi ba-
bybusy je ¢isté ndhodna.)
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Téma — Vladimir Sadek

A Buh fekl: sestoupi$ na zem, kde
bude$ rozddvat radost a $tésti. Jiskra
svétla se zachvéla v zastupu svych ses-
ter, které ji hladily a konejsily.

Pak jako krtipéj rosy opustila domov
a pocala tiSe sestupovat doli. Mijela
nebeské palace a chramy, zatici obrazce
mlhovin, souhvézdi a planet, nakonec
spocinula v travé elysejskych poli, jez
obtékaji viny Léthé, feky zapomnéni.
Tam v zastupu bratfi a sester pfijala
zavoj duchovniho téla a stala se jednou
z andélskych dusi.

Dlouho ¢ekala na chvili, kdy kdesi
dole, za fekou Léthé, fekou zapomnéni,
se zrodi télo, které ji prisoudil zakon
vesmiru a viile samotného Boha. Kdyz
se tak stalo, byl ten ¢lovék Zenou, mali¢-
kou hol¢i¢kou, kterd narika a place.

V podobé ditéte prekrocila duse
feku Léthé, feku zapomnéni, aby se
sklonila nad postylkou décka a sama
déckem mu pak zvéstovala zpravu, Ze
kromé bolesti a smutku je jesté cosi
jiného v hlubindch svéta. Pla¢ pominul
aja od té chvile se dité jiz jen usmivalo.
Usmivalo se jako mladé dévce, usmi-
valo se jako mladd Zena a usmév ji jiz
nikdy nevymizel z tvare, az do posledni
minuty a do poslednich chvile.

Cim byl jeji dalsi zivot na tomto
smutném sveété?

Z MYSLENEK rabiho LOWA
II. CLOVEK A SVET

Nebot podle existence svéta aBozi
moudrosti bylo nutné, aby byl stvofen pouze
jediny ¢lovek, ne vice. A pravé tak jako bylo
tieba, aby ostatni druhy byly stvoreny ve
vétsim mnozstvi, stejné tak bylo tfeba, aby
¢clovék byl stvoren jediny - nebot je kralem
nad
niz$imi vécmi. A je zndmo, Ze je vhodné, aby
existoval jen jeden kral - a neni vhodné, aby
existovali kralové dva. Jak objastuji slova
ucenct, kteti pravili: ,Nemohou dva kralové
uzivat jedné koruny.“ A ponévadz clovek je
kralem nad niz$imi vécmi, vyplyva z duch-
ovni podstaty svéta iz Boziho poradku, aby
¢lovék byl jediny. A proto ten, kdo zachrani
jednoho ¢lovéka, jako by zachranil cely svét.
A stejné tak ten, kdo zahubi jednoho ¢loveka,
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vénovdno Emmanuelu Swedenborgovi

Kam vkrodila, tam mizel ¢erny
smutek, ukryl se v koutech pod zavoji
prachu, zasel a nebylo jej vice.

Kam vkroéila, tam vkrodila s ni
zafte.

Kam vkrodila, tam vkrocila s ni
hudba.

Kam vkrocila, tam vkrocila s ni
lidskost — kterd je nad lasku a vasen,
ktera je vy$e nad pomijivd prani, ktera
prevy$uje samo milovani.

Snad nejvice milovala, kdyz dospé-
la na konec své pozemské pouti - do
chvile, kdy pruzina zivota jiz pomalu
ustava ve svém chvéni, kdy kon¢i tento
svét a nastava svét snéni, omylem nazy-
vany svétem zapomneéni.

V téch chvilich jeji oslabené télo
jiz nevzpominalo na to, co bylo kdysi
télem a vnitfni andél prosvétloval jeji
tvare. Ty se pomalu ztracely a propa-
daly, jak slza prchajici z kolobéhu ¢asu,
véncena poslednim Sperkem lidského
stari, sttibrnym rdmcem $edivych
vlast.

V téch chvilich hladila a konejsila
své blizké, ponévadz dobre védéla, ze
list jiz bude pootocen a bude Ctena
nova stranka knihy. A v téchto chvi-
lich byla také v§emi nejvice milovana.
Mijely velery a mijela rdna, z nichz
zadné zatim nebylo posledni.

jako by zahubil cely svét. A jesté je teba fici, ze
clovék je duchovnim principem svéta, ktery
zdokonaluje. A pro ¢lovéka byly stvofeny véechny
niz$i véci. Ana zakladé stvoreni svéta ajeho
poradku byl ¢lovék stvoren jedinym. Nebot podle
podstaty je tfeba, aby duchovni princip byl jediny,
bez rozdéleni. A proto byl stvoren jediny clovek,
aproto je jeden ¢lovék povazovan za cely svét.
A ten, kdo zachrani jednoho clovéka zIzraele,
jako by zachranil cely svét. A kdo ho zahubi, jako
by zahubil cely svét... A kdyby neexistovala bazen
pred krdlovstvim (nebot krél spojuje a sjednocuje
vSe, avprirozené podstaté svéta spociva, aby
¢lovék byl jediny), tehdy by ¢lovék pohltil zaziva
svého druha. Nebot kazdy clovék je tak stvoren,
Ze pravi: pro mne byl stvofen svét, a ja jsem jediné
oprévnén existovat na svété. A proto pohlcuje
svého druha zaZiva, aby zustal sam...

Je tieba, abys védél, Ze ve svété existuji tfi rady.
Réd svéta, podle kterého je ¢lovék nucen se fidit,

Az vééné sféry kdesi nad nebesy
usoudily, Ze hodiny zivota jiz dosly své-
ho konce a dalsi by jiz byly utrpenim
pro dusi spojenou s télem, které umira-
lo. Toho dne se rozloucila s nejblizsimi
a jako vzdy v$e pfipravila na ranni
chvile. Pak ulehla a usnula, tak jako
kazdy vecer. Jako kazdé noci jeji vnitini
and¢l opustil télo, aby bloudil jinymi
svéty, z nichz prichazeji sny. Vsak té
noci stfibrna nit, jez poji ducha s télem
byla jiz prilis, prili$ slaba. A jako vldkno
posledniho babiho léta se v jedné krat-
ké, nepostrehnutelné chvili naposled
zachvéla a potom praskla, nehlu¢né,
tise, bez ktiku a place.

A jako kdysi pfisla, tak také opét
odesla duse za feku Léthé, feku zapo-
mnéni, aby tam cekala na ty, které
opustila. Aby je mohla pfivitat ismé-
vem $tésti, aby jim podala pomocnou
ruku, az budou tdpat mrakotami smrti
a Serem umirani. Aby je provedla udo-
lim smutku az tam, kde pod ubo¢im
hory za¢ind cesta, vedouci jinam, do
dalsich, lepsich svétii - kde misto slun-
ce ohné zari slunce lasky, kde kazdy Zije
tim, Ze Zije pro druhé, kde neznamo je
slovo ,,mé“ a ,,ja" kde neni smrti, boles-
ti a stafi. A to je konec pfibéhu, ktery
se udal tak jako miliény podobnych
a jinych.

aby oral, sil a vykonaval ostatek svych potteb,
které jsou pro ného nutné podle porddku
svéta ajeho prirody. A clovék je podroben
radu prirody. Avsak déle existuje fad mimo
piirodu, fad lidsky, ktery vznika ze svobodné
viile. A jim vznika fad zakona, ktery se déje
prostiednictvim kralovstvi... Atoto je rad
zékona, jemuz je ¢lovék podroben také, nebot
podléhd krali, jehoz rukou vznikd tento fad.
Ale treti je fad Bozi, ktery stvoril Bih ve svéte,
aby byl svét veden Térou, kterou dal Bih.
A tak se vedeni svéta déje trojim zptisobem:
prvni je fad podle prirody; druhy je fad mimo
ptirodu, jenz odpovida ustanovenim krale.
Atreti je fad Bozi, ktery je nad prirodou
a nad lidskou vili... Ale jho krélovského radu
neni podle ptirody. Je fddem lidskym. Pouze
Tora je nad témito dvéma rédy a vede ¢loveka
ktomu, aby se osvobodil od jejich vlady
prostrednictvim Tory.

(Derech chajim, kap. 3)
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Osub

Je osudem c¢lovéka, aby byl zapome-
nut. Po jeho odchodu jsme zprvu pre-
svédceni o tom, Ze sami nemuzeme dale
zit. Kazda minuta nds napliuje utrpenim
a setkdni{ i s nejmensi a nejnicotnéjsi
osobni véci zesnulého v nds vyvolava
nové a nové slzy.

Zivot je viak silnéjsi nez smrt - a tak
pla¢ a narek prechazeji po néjaké dobé
v zjasnénou bolest, kterd jiz nedusi

... Stvofené véci se Cleni na tfi casti. Prvni
¢ast zahrnuje nejvyssi jevy, které se nazyvaji
nejvyssim svétem. Poznavaji a postihuji svého
tvtirce, a proto jsou zvany jako svét inteligibilni.
Druhou ¢sti je svét nebeskych sfér. Ty jsou sice
télesné, ale nepodléhaji vzniku a zaniku, jako
je tomu u véci télesnych, které jsou u nés. Byly
ovSem stvoreny a slouzi Bohu jako néstroje jeho
vile. Ale neni v nich neustalé vznikani a zani-
kani. A ponévadz jsou dokonalymi telesnymi
jevy, existujicimi v miru, nevstupuji jedna
navzdjem do oblasti druhé a nejsou navzajem
v rozporu, jako je tomu ve spodnim svété, kde
se jevy vzdjemné vytlacuji a navzdjem do sebe
vstupuji... nebot skuteéné v tomto tietim svété
je ve ve vzdjemném rozporu a véci navzajem
do sebe vstupuji, aby jedna vytlacila druhou...
A jizjsme fekli vyse, Ze clovek zahrnuje véechny
tyto tfi svéty, a proto je vSechny spojuje, nebot
je mikrokosmen...

(Netivot olam, netiv ha-cmet, kap. 3)

a nezabiji, ale spise hladi a konejsi. Rysy
tvafe milovaného se ovsem rozplyvaji
a samotné vzpominky pretrvavaji jen
v nékolika malo bodech, zaticich jako
hvézdy na noci osaméni - pocina je vSak
jiz oblévat zate usmireného stesku a para-
doxni védomi blizkosti toho, jenz odesel.
My, ktefi zistdvame opusdténi na
tomto bezitésném svété, mame jen malo
dtikazd, jez by nas presvéddily o tom, ze
nejdrazsi dosud existuje, dosud k nam
promlouva svou vlastni dusi a neni
jen odrazem naseho vlastntho smutku
a naseho vlastniho, natikajiciho prani.
Snad jediné, co zbyv4, je nékolik malo
sni lezicich jako vzacny kamen na dné
naseho védomi po zaniku zmatenych
vidin. Téchto sni1 je v§ak nekone¢né mélo
na to, aby nds utésily. ten, ktery odesel,
k nam promlouva jen jednou, dvakrat,
snad nejvice trikrat. Jeho letmé dotyky
vSak ziistavaji navzdy vryty v nasi dusi, az
do naseho vlastniho pozemského konce.
Prvé tydny po matéiné smrti jsem
se stale navracel do mist, ktera obyvala
a prehraval jsem zde hudbu, kterou
milovala. Stale a stale jsem probiral kdysi
darované darky, jez se ndhle zménily
vmrtvé, zbyte¢né véci. Pak jednou k ranu
jsem opét uslysel milovany hlas a pocitil
zati milované tvare. Md matka mi tehdy
se smutnym, chdpavym usmévem fekl:

»Ted mi jiz nemuzes§ davat darky, jako
tomu bylo drive. Jediny zbyvajici darek je
ten, Ze na mne bude$ vzpominat a nikdy
nezapomenes...“

Po téchto slovech se stale a stale
navracim k matc¢iné hrobu, abych zde
nalezl alespon jiskficku $tésti.

Znovu a znovu pokladam kvétiny na
mrtvy mramor, jako jsem je dfive kladl
do zivych rukou.

Znovu a znovu oslovuji kdmen, jako
jsem drive oslovoval lidskou bytost.

Znovu a znovu rozsvécuji svicky, aby
predaly signal vzpominky do jinych,
mozna lep$ich svétd, které jsou nekone¢-
né daleko i nekone¢né blizko.

Znovu a znovu také premyslim o hodi-
né smrti, kdy odejdu tam, kam odesla ma
matka.

A doufam.

Jestlize v té chvili temnd miska vahy
prevazi jeji svétlou, dobrou sestru, snad
asponl jedna z tisice slz, vzpominek a kvé-
tin zastavi mij sestup. Pak kdesi v jinych,
mozna lep$ich svétech, jakysi andél
osvétli mou cestu, az budu tdpat smutny,
opustény a bez nadéje... abych se néhle
zbavil svého désu, abych se nahle zastavil
a rozprahl své ruce, abych se nahle zalykl
$téstim a potom fekl:

Jsem opét zde - a nikdy jsem neza-
pomnél.

VYDALI JSME

JaaTy

Prehledna brozura, podéavajici nastin
vyvoje zidovsko-ktestanskych vztahi.
Prirucka nejen pro ucitele, ale pro

Zidovsko-ktestanského souZiti az do nasi
soucasnosti. Lze stahnout na strankach
SKZ nebo objednat na nasi adrese.

vSechny zdjemce o problematiku promény

‘ Jan Fischer

P ool
' NEODVAL
CAS

Co neodval ¢as

Devét kratkych, silnych povidek -
ohlédnuti divadelniho reziséra
Jana Fischera (* 1921), autora
knihy ,,Sest skokit do budoucnosti;
za dobou II. svétové vélky. Osobni
vypovéd o $oa.
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i Datum narozeni:

Adresa:

: PSC:

Telefon:

E-mail: (velkymi tiskacimi pismeny)

Povolani: (dobrovolné)

Vyznani: (dobrovolné)

Cim mohu & hodlam prispét k aktivitim SKZ a dalsi sdéleni:

Chci se stat (jsem) Elenem/Elenkou SKZ (¢lenstvi v SKZ neni podminkou odebirdni Revue) ANO NE
Pieji si byt veden/a jako &len/Clenka olomoucké poboky SKZ ANO NE
Pieji si odebirat Revue SKZ (za dobrovolny &l. prispévek na uvedenou adresu) ANO NE

i Pieji si od SKZ dostavat e-mailové zpravy

(jednd se o obcasny informacni e-mail bez priloh; mozno kdykoliv zase odhlasit)

: Pieji si byt zafazen/a do seznamu piileZitostnych spolupracovnikii, na které je mozné se

: v piipadé potieby obracet s konkrétnimi navrhy, napady ¢i prosbami (mozno kdykoliv odhlasit)
' Souhlasim se zpracovanim poskytnutych udaji, které budou slouZit pouze pro vnitini potfebu SKZ, a které
| nebudou poskytnuty tietim osobam.

ANO NE

Podpis: Ptijal/a:

Datum: Datum:

i
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